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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline na neverejnom zasadnuti konanom 23. augusta 2018 v senate zlozenom z
predsedu senatu JUDr. Vladimira Sucika a sudcov Mgr. Miroslava Mazucha a JUDr. Adriany Gallove;j
prejednal staznost odsudeného V. X. proti uzneseniu Okresného sudu Namestovo ¢€.k. 6T/32/2018-846
20 4.6.2018 a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost odsudeného V. X. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 555 ods. 1 pism. a) Tr. por. ulozil odsiudenému V. X.
povinnost nahradit Statu trovy spojené s vykonom vazby od 22.9.2017 do 16.3.2018 s tym, Ze na zaklade
tohto uznesenia vyda riaditel UVV rozhodnutie o vySke trov vazby.

Prvostupriovy sud v oddévodneni napadnutého uznesenia konstatuje, Ze odsudeny bol pravoplatne
rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp.zn. 6T/32/2018 z 3.4.2018 uznany vinnym, preto je povinny
nahradit’ $tatu trovy spojené s vykonom vazby (§ 555 ods. 1 pism. a/ Tr. por.). Odsudeny bol
nepretrzite vo vazbe od 22.9.2017 do 16.3.2018.

Proti uzneseniu okresného sudu podal staznost odsudeny, ktori odévodnil tym, Ze je momentalne vo
vykone trestu odhatia slobody. Zo zdravotnych dévodov, ktoré su dlhodobého charakteru, nie je zaradeny
do prace, teda nema Ziadny prijem. Nevlastni Ziaden hnutelny ani nehnutelny majetok. Preto Ziadal o
upustenie od povinnosti nahradit’ Statu trovy spojené s vykonom vazby, resp. o povolenie tieto uhradit
po prepusteni z vykonu trestu odratia slobody.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal v zmysle § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost
vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze staznost bola podana
v zakonom stanovenej lehote, opravnenou osobou, a tato nie je dévodna.

Ako vyplyva zo spisu, rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp.zn. 6T/32/2018 z 3.4.2018 bol
odsudeny V. X. uznany vinnym z obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podlfa § 172 ods. 1
pism.b), c), d), ods. 2 pism. ¢), § 138 pism. b), j) Tr. zak. spachaného v &asti v spolupachatelstve podfa §
20 Tr. zak., za €o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Zarover mu bol uloZeny trest prepadnutia veci,
ochranné protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou a ochranny dohlad probaéného a mediaéného
uradnika. Predmetna trestna vec bola rieSena vazobnym spdsobom, odsudeny V. X. bol vo vazbe
od 22.9.2017 do 3.4.2018, kedy nastupil vykon trestu odfatia slobody. Uznesenim Okresného sudu
Namestovo ¢.k. 6T/32/2018-831 zo 17.4.2018 bola odsudenému V. X.ovi do vykonu trestu odnatia
slobody zapocitana doba vazby od 22.9.2017 do 3.4.2018.



V pripade pravoplatného uznania viny ma odsudeny podla § 555 ods. 1 pism. a) Tr. por.
povinnost’ nahradit $tatu trovy spojené s vykonom vazby.

Konkrétnu vysku trov vazby v zmysle ustanovenia § 555 ods. 2 Tr. por. ) a
nadvézujucich ustanoveni § 54 a nasl. zakona €. 221/2006 Z. z. o vykone vazby, urCi riaditel Ustavu
Zboru vazenskej a justiCnej straze.

Podla § 54 ods. 1 zakona €. 221/2006 Z.z. o vykone vazby ak bol obvineny pravoplatnym odsudzujucim
rozsudkom uznany za vinného, je povinny nahradit’ $tatu trovy spojené s vykonom vazby za dobu prvych
180 kalendarnych dni trvania vazby.

Preskiumanim spisového materialu krajsky sud dospel k zaveru, Ze okresny sud pochybil, pokial ide o
ur€enie doby vazby, za ktoru je odsudeny povinny nahradit Statu trovy vykonu vazby. Odsudeny bol vzaty
do vazby diia 22.9.2017, ktora vazba trvala az do 3.4.2018, kedy odsudeny nastupil vykon trestu odriatia
slobody. 180 kalendarnych dni trvania vazby potom predstavuje dobu od 22.9.2017 do 20.3.2018, a
nie ako nespravne uviedol okresny sud do 16.3.2018. Nakolko staznost proti napadnutému uzneseniu
podal iba odsudeny, krajsky sud reSpektujuc zasadu zakazu zmeny k horSiemu zakotvenu v § 195 ods.
1 Tr. por. nemohol napravit' toto pochybenie okresného sudu.

Pokial ide o namietky odsudeného, tieto su pravne irelevantné vo vztahu k vyroku napadnutého
uznesenia. Pripadna nemajetnost, resp. absencia prijmu odsudeného méze viest k rozhodnutiu o
trvalom upusteni od vymahania trov spojenych s vykonom vazby, avSak opravnenie rozhodnut o tejto
skuto€nosti patri podla zak. ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vazby vyluéne ustavu alebo Generalnemu
riaditelstvu Zboru vazenskej a justiCnej straze.

Na zaklade uvedeného krajsky sud staznost odsudeného V. X. podfa § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por.
ako nedbvodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



