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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkynou JUDr. Renatou Audovou v spore Zalobkyne: E. V., X.. XX XX.XXXX, L.
E. XXXX/XX, XXX XX R., statny ob€an SR, zast.: Obcianske zdruzenie OPOS, A. Hlinku 1084/24, 914
01 Trencianska Tepla, ICO: 511 477 688, proti Zalovanému: HOME CREDIT Slovakia, a.s., so sidlom
Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, o vydanie bezdévodného obohatenia a iné , takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny vydat Zalobkyni z Gverovej zmluvy &. 4207063808 zo dfia 17.7.2012 bezdévodné
obohatenie vo vyske 1.072,36 € spolu s 5,05 % roCnym urokom z omeskania od 8.3.2017 az do
zaplatenia a to do 3. dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovany je povinny vydat Zalobkyni z Gverovej zmluvy & 4311135795 zo diia 26.11.2013
bezdbvodné obohatenie vo vySke 699 € spolu s 5,05 % ro&nym Urokom z omeskania od 8.3.2017 az do
zaplatenia a to do 3. dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

[ll. Sud zalobu v Casti zaplatit’ Zalobkyni primerané finan¢né zadostucinenie vo vyske
500€ zamieta.

IV. Vo zvySku sud konanie zastavuje.

V. Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1.Zalobkyfa sa svojou Zalobou , dorugenou sudu dfia 8.3.2017 doméhala uréenia, Ze:

“I. aver z prvej zmluvy &. 4207063808 zo dna 17.7.2012 a z druhej zmluvy €. 4311135795 zo dna
26.11.2013 uzavreté medzi Zalobcom a Zalovanym je bezuro€ny a bez poplatkov, Il. Zalovany je povinny
vydat’ Zalobcovi z Uverovej zmluvy €. €. 4207063808 zo diia 17.7.2012 bezdbvodné obohatenie vo
vySke 738,56 € spolu s 5,05 % ro&nym urokom z omeskania od 8.3.2017 az do zaplatenia, lll. Zalovany je
povinny vydat Zalobcovi z Uverovej zmluvy €. 4311135795 zo diha 26.11.2013 bezdbvodné obohatenie
vo vyske 437,75 € spolu s 5,05 % ro€nym urokom z omeskania od 8.3.2017 az do zaplatenia, IV. ur€uje,
Ze prva zmluva o Gvere ¢&.4207063808 zo dfia 17.7.2012 a druha zmluva o uvere €.4311135795 zo dfia
26.11.2013 uzavreté medzi Zalobcom a Zalovanym je neplatna, V. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi
nahradu trov konania do 3. dni od pravoplatnosti rozsudku a VI. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi
primerané finanéné zadostucinenie vo vySke 500 €.“ Svoju Zalobu odévodnila tym, Ze Zalobca ako
spotrebitel ma pravny zaujem na uréeni neplatnosti pravneho ukonu z Gverovej zmluvy uzatvorenej so
Zalovanym . Jeho néroky su odévodnené s cielom eurépskych smernic na ochranu spotrebitela, ktorych
zmyslom a cielom je dosiahnut stav , aby nekalé podmienky v spotrebitelskych zmluvach spotrebitelov



nezavazovali ( najma smernica Rady 93/13 EHS ). Pokial ide o naliehavy pravny zaujem, , poukazala
na rozhodnutie NS SR sp.zn. 1M Cdo 1/2009 . Tiez poukazala na dobré mravy a § 2 pism.ua § 4
ods.8 z&k.€. 250/2007. Zalobkyfa vzhfadom na svoju finan&nu tiesef uzatvorila so Zalovanym Gverovi
zmluvu €. 4207063808 zo dia 17.7.2012 ( dalej len ,UZ 1) , na z&klade ktorej jej bol poskytnuty uver
vo vyske 3.000 €. Tato zmluva bola vopred naformulovana. Zalobkyfa uzatvorila tito UZ | z dévodu
aby boli uspokojované jej zakladné Zivotné potreby a po tom ako neuspela v bankovych intituciach.
Za poskytnuty Gver do podania zaloby zaplatila sumu 3.738,56 €. Za tych istych podmienok a z tych
istych dévodov ,uzatvorila Zalobkyfa so Zalovanym aj iverovu zmluvu €. 4311135795 zo dfa 26.11.2013
( dalej len ,UZ II* a ,sporné UZ* ), na zaklade ktorej jej bol poskytnuty Gver vo vySke 1.600 €. Za
poskytnuty Uver do podania Zaloby zaplatila sumu 2.037,75 €. V ramci eurdpskych smernic ako aj
platnej pravnej Upravy v SR je nepredstavitefné ,aby Uverova zmluva obsahovala neprijatelné zmluvné
podmienky , ktoré Sporné UZ obsahuju. Naviac vyklad v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych
zmlav musi byt vzdy v prospech spotrebitela ( § 54 ods.2 OZ). Pri uzatvarani spotrebitelskych Uverovych
zmlav by to mal byt prave Zalovany (dodavatel) , ktory by mal postupovat s odbornou starostlivostou
v sulade s dobrymi mravmi ( § 3 OZ ), €o pri uzatvaranim spornych UZ neurobil. Jednou z takychto
podmienok je skutocnost', Ze Zalovany pouzil v spornych UZ necitatefné pismo, pri€om Zalobca musel
pouzit’ opticki pomocku aby sa vobec mohol oboznamit s obsahom spornych UZ . K dojednanou
neprijatelnych zmluvnych podmienok poukazala na § 9 ods.2 pism. k/ zak.¢. 129/2010 Z.z. podla ktorych
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem naleZitosti podla OZ musi obsahovat’ vySku, pocet a terminy
splatok istiny , urokov a inych poplatkov , pripadne poradie v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami SU na ucely jeho splatenia. Toto
rozliSenie sporné UZ neobsahovali a preto je nutné ich povazovat za bezuro¢né a bez poplatkov ( §
11 ods.1 z&k.€. 129/2010 Z.z. ). V tejto suvislosti poukézala na rozhodnutie OS Liptovsky Mikulas ¢€.k.
7 C /233/2014, rozhodnutie KS Banska Bystrica €.k. 15 Co /203/2015, rozhodnutie KS Trnava ¢.k.
23 Co/397/2013 , rozhodnutie KS Zilina &.k. 11 Co/502/2014. K roénej percentuélnej miere nakladov
Zalobkyna uviedla, Ze v spornych UZ nebola spravne informovana pred uzavretim zmlav o RPMN, ¢im sa
Zalovany dopustil nekalej obchodnej praktiky o cene poskytnutej p6zi¢ky v zmysle § 7,8 zak.€.250/2007
Z.z., pricom uvedené bolo aj v rozpore s § 4 zak.C. 129/2010 Z.z.. Tieto udaje je Zalovany povinny
uviest, nakolko spotrebitel ma pravo si tieto udaje porovnat a rozhodnut' sa, €i vstupi do Uverového
vztahu ( vid . rozhodnutie OS Zilina &.k. 14 C /47/2015). K dohode o zrazkach zo mzdy ( VOP ,
Hlava 6 ), Zalovany si dojednal podmienku, Ze ak sa klient oneskori so splacanim uveru, je spolo¢nost
opravnena pozadovat , aby klientovi vykonaval jeho platca mzdy mesaénu zrazku zo mzdy vo vyske
dvojnasobku pravidelnej mesacénej splatky , stanovenej v UZ, maximalne v8ak vo vyske , ktoru pripustaju
platné pravne predpisy, a to az do uhradenia diZznych splatok uveru. Su€asne , ak klient po uhradeni
diznych splatok uveru formou zrazok zo mzdy nebude riadne a v€as plnit’ svoje zavazky voci spolo¢nosti,
meni sa splatkovy kalendar uveru a to tak, Ze od okamihu kedy neplni svoje zavazky voci spoloCnosti
riadne a v&as, sa klient zavazuje Gver splacat v splatkach vo vySke kazdej splatky rovnajucej sa
dvojnasobku pravidelnej splatky, a to nadalej v terminoch splatnosti dohodnutych v tejto UZ s tym, Ze
pocet zostavajucich splatok sa tym zniZi na polovicu. Zrazky zo mzdy , zvlast na plnenia z nekalych
podmienok , citlivo zasiahnu do socialnej sféry spotrebitela a jeho rodiny a preto su akceptovatelné
iba zraZky zo mzdy v exekucii, v ramci ktorej sud dohliadne nad jej. Podstatnou skuto&nostou v
zmysle platnej legislativy je, Ze ustanovenie Uverovej zmluvy s poukazom na uverové podmienky
nie je povazovat za dohodu o zraZkach zo mzdy, ktora bez osobitného vyjednania je neprijatelna a
neakceptovatefna. ( vid rozhodnutie KS KoSice zo dha 19.6.2014 ¢.k. 5 Co/554/2013. K poistne;j
zmluve uviedla, Ze spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ani ustanovenia , ktoré spésobuju znaénu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela. Vynimkou su len
podmienky, ktoré su dojednané individualne. V danom pripade bola UZ uzatvorena ako formularova
zmluva, pricom v bode 58 VOP vnutila spotrebitefovi uzatvorenie poistnej zmluvy. Uvedené ustanovenie
neumozrovalo spotrebitelovi uzatvorit’ UZ bez toho ,aby su€asne nebola prejavena samostatne vola k
uzavretiu zmluvy o poisteni. Toto zmluvné dojednanie nebolo obsiahnuté v zmluve ani ako alternativa,
umoznujuca spotrebitelovi vyber. |de teda o jednostranny prejav vole Zalobcu ( zrejme mal na mysli
Zalovaného ). Takéto zmluvné dojednanie vnucuje spotrebitefovi uréité spravanie, pricom zvyhodriuje
dodavatela, ¢im je spOsobena nerovnovaha zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa. Vzhfadom na
uvedené skutoCnosti s ma Zalobkyna za to, Ze sporné UZ su navySe aj absolutne neplatné v zmysle
§ 37 a § 39 OZ. Tiez poukazala na ustanovenia § 298 ods.1 .2 CSP kedy mézZe sud v rozsudku aj
bez navrhu vyslovit resp. ur€it’ , Ze urcitd zmluvna podmienka pouzivana dodavatelom v spotrebitelske;j
zmluve je neplatna z dévodu neprijatelnosti. Napokon si Zalobkyha i Zalobkyfa uplatfiuje narok na
vydanie bezdévodného obohatenia, ktoré predstavuje rozdiel medzi tym €o mala plInit a tym €o plnila a



to UZ | bezdbvodné obohatenie vo vyske 738,56 € spolu s prislusenstvom az UZ Il bezdbvodné
obohatenie vo vySke 437,75 € spolu s prislusenstvom . VySku Ziadaného primeraného finanéného
zadostucinenie v sume 500 € nijakym sp6sobom v Zalobe nezdévodnila.

2. Zalovany sa k Zalobe vyjadril pisomnym podanim zo dfia 14.6.2017 kde uvadza , Ze k uzatvorenou
sporych zmluv pridlo z iniciativy Zalobkyne , Zalovany Zalobcovi ich uzavretie Ziadnym sp&sobom
nevnucoval. Bolo povinnostou Zalobcu zmluvy si riadne precitat a az potom podpisat. Ochrana
spotrebitelov sa neméze dostat’ az do rozsahu, Ze oslobodi spotrebitela od ¢itania zmluvy a nasledne
sa spotrebitel bude branit tym, Ze si zmluvu neprecital a neporozumel jej. Doposial Ziadny ich
klient nevyjadril nesuhlas, ani nenamietal Ziaden z ustanoveni UZ a ani nepoZiadal Zalovaného o
vysvetlenie z dévodu, Ze jej nerozumia, ani neprejavil zaujem na akejkolvek korekcii jednotlivych
zmluvnych ustanoveni. Je neddévodné , po 4-5 rokoch od uzatvorenia spornych zmliv namietat , Ze
neboli individualne dojednané a Ze z dévodu velkosti pisma si ju klient nevedel precitat. Pokial ide o
velkost pisma, toto za€ala upravovat az nar.vl.¢ 87/1995 z.k. s u€innostou od 1.1.2015, pricom podla
prechodnych ustanoveni sa zavazkovy vztah ktory vznikol pred 1.6.2014 alebo pred 1.1.2015 sa riadi
podfa prepisov uc€innych do 31.12.2014 , ( toto sa tyka aj velkosti pisma ) . Hodnota RPMN je v
UZ Il vyCislena presne a v UZ | je uvedend v rozmedzi od 21,7- 22,4 % s tym, Ze presna zavisi
na dni poskytnutia uveru, priCom klient suhlasil s tym, Ze presnd RPMN mu spolo¢nost oznami po
poskytnuti Uveru . Z uvedeného vyplyva Ze tvrdenie Zalobcu , Ze RPMN v spornych UZ absentuje ,
pripadne Ze je zavadzajuce , je nepravdivé a hlavne nepodlozené ziadnym relevantnym vypoctom ako
dbkazom a preto nie je dévod ,aby z tohto dévodu boli sporené UZ povazované za bezuroéné a bez
poplatkov. Rozklad splatok na istinu , uroky a poplatky , k tomuto sa Zalovany vyjadril v tom zmysle ,
Ze v oboch UZ je uvedena vySka splatky ich po€et ako aj termin ich splatnosti. K zakonnému pojmu
termin splatnosti je potrebné uplathovat § 122 OZ , pricom je nutné uviest , Ze uz od dob rimskeho
prava je kazdému zname pocitanie lehdt podla dni a mesiacov. Koniec lehoty ur€enej podla tyZdrhov ,
mesiacov alebo rokov pripada na deh ktory sa pomenovanim alebo &islom zhoduje s dfiom , na
ktory pripada udalost, od ktorej sa lehota za¢ina. Ak nie je takyto den v poslednom mesiaci, pripadne
koniec lehoty na jeho posledny den. Plati vSeobecna zasada, Ze ak aplikovany pravny predpis nema
vlastnu Specialnu Upravu poditania ¢asu, platia vdeobecné pravidla v upravené v § 122 OZ. Obdobny
nazor zaujal vo svojom rozsudku zo dfia 9.1.2016 aj Sudny dvor EU vo veci C - 42/15, kde konétatuje
Ze nie je nevyhnutné aby zmluva uvadzala splatnost’ splatok s odkazom na konkrétny datum pokial
podmienky tejto zmluvy umozfiuju spotrebitefovi bez tazkosti a s istotou identifikovat datumy tychto
splatok. V zmysle bodu 52 tohto rozsudku sa konStatuje, Ze zmluva o Uvere musi uvadzat iba vysku,
pocet a frekvenciu splatok spotrebitefa, pripadne poradie v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami Uveru na Uc&ely splatenia. Toto
sporné UZ obsahovali. Pokial ide o poistenie , pri UZ Il toto bolo dobrovolné , od jeho zvolenia
nezavisel vznik UZ a pri UZ | je pod bodom 49 zretelne vidiet, Ze dana UZ je bez poistenia. Toto
poistenie v oboch zmluvach teda nemusel Zalobca vyuzit. Pokial ide o Dohodu o zraZkach zo mzdy |,
tato je beznym mechanizmom na zabezpelovanie zavazkov , pric¢om je upravena v § 551 OZ. Pre
jej platnost sa vyZaduju len dve podmienky a to pisomna forma a skutocnost’ , Ze zrazky nesmu byt
vacsie ako by boli vykone rozhodnutia. Upravu o zrazkach zo mzdy upravuje aj § 5a ods.1 pism. a/
zak. €. 250/2007 , pricom jeho ucinnost nastala az dfiom 1.5.2014, teda na sporné UZ sa nevztahuje.
Zalovany dal do pozornosti, , Ze zraZky zo mzdy na zaklade spornych UZ sa nerealizujd. Pokial ide o
vydanie bezddvodného obohatenia , Zalovany ma za to, Ze k tomuto nepriSlo, pretoZe prijimal platby
od Zalobkyne opravnene na zaklade platne uzavretej UZ, priCom neboli naplnené podmienky na jeho
vydanie tak ako to upravuje § 451 ods.1 OZ. Napokon pokial ide o primerané finanéné zadostucinenie
vo vySke 500 € , ktoré si zalobkyfia Zalobou uplatfiuje, dal do pozornosti § 3 ods.5 zak.¢. 250/2007
Z.z. , podla ktorého sa spotrebitel mbéze domahat primeraného finanéného zadostucinenia len v tom
pripade , okrem preukazania ujmy, aj preukazanie , Ze Zalovany svojim konanim porusil su¢asne -
kumulativne ustanovenia zak. o ochrane spotrebitela a osobitného pravneho predpisu. Zalobca vsak
v podanej Zalobe nepreukazal , ktoré konkrétne ustanovenia zakona o ochrane spotrebitela a ktoré
konkrétne ustanovenia osobitného pravneho predpisu Zalovany svojim konanim porusil. V tejto suvislosti
poukazal na rozsudok OS PreSov zo dna 20.1.2017 sp.zn. 29 C /105/2016 . Napokon pokial ide o
naliehavy pravny zaujem podfa § 137 pism. ¢/ CSP Zalobou mozZno pozadovat', aby sa rozhodlo najma
o ur€eni Ci tu pravo je alebo nie je , ak je na tom naliehavy pravny zaujem, naliehava y pravny zaujem
nie je potrebné preukazovat , ak vyplyva z osobitného pravneho predpisu . V tejto suvislosti poukazal
na rozhodnutie NS SR sp.z.3 Cdo 112/2004 .Naliehavy pravny zaujem na pozadovanom ur€eni bude
dany vtedy, ak by bez tohto uréenia bolo Zalobcovo pravo ohrozené ,alebo ak by sa bez tohto uréenia



stalo jeho pravne postavenie neistym naopak, nebude dany spravidla v pripadoch, kedy mozno Zalovat
priamo na splnenie povinnosti. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti ma Zalovany za to, Ze v pripade tejto
Zaloby podmienka naliehavého pravneho zaujmu nie je splnena, nakolko pravne postavenie Zalobcu sa
tymto uréenim Ziadnym spdsobom nezmeni. Zalobu navrhol ako nedévodnu zamietnut.

3. Zalobkynia sa vyjadrila k vyjadreniu zalovaného pisomnym podanim zo dfia 31.7.2017 , kde v podstate
zotrvala na skuto€nostiach tvrdenych v Zalobe a vyjadrenie Zalovaného v celom rozsahu poprela.
Poukazala na rozhodnutie KS Zilina &.k. 11 Co/270/20186,

smernice rady ES, rozsudok ESD a najma platnu pravnu Upravu v SR ako zak.¢.129/2010 Z.z., zak. €.
250/2007 a § 52 ods4 OZ. Pokial ide o poskytnutie primeraného finanéného zadostucinenia poukazala
na skuto€nost', Ze toto pravo vyplyva priamo z § 36 ods.5 zak.¢. 250/2007 Z.z. a poukazala na rozsudok
OS PreSov sp.zn. 12 C /431/2014.

4. Zalovany sa opatovne vyjadril k vyjadreniu Zalobkyne ,pisomnym podanim zo diia 9.1.2018 , pri¢om
zotrval na svojich pévodnych tvrdeniach a dodal Ze pokial ide o ust. § 9 ods.2 pism.k/ ZSU o tejto
otazke uz bolo rozhodnuté Rozsudkom SD EU zo dnia 9.11.2016 vo veci C - 42/15 spolo¢nosti Home
Credit Slovakia , proti F. L. tak, Ze zmluva o uUvere na dobu uréitd nemusi vo forme amortizaCnej
tabulky spresiniovat’ aka Cast kazdej splatky bude zapocitana na vratenie tejto istoty. Tieto ustanovenia v
spojeni s ¢l. 22 ods.1 tejto smernice brania tomu, aby ¢lensky $tat stanovil takito o povinnost vo svoje
vnutrostatnej aprave. Co sa tyka RPMN ma za to, Ze toto bolo v spornych UZ uréené v sulade do zak.
€.129/2010 Z.z. , pricom v tejto suvislosti poukazal na rozsudok KS BB &€.k. 43 Co /24/2017. Napokon
pokial ide o primerané finanéné zadostucinenie je zavislé od UspeSného uplatnenia porusenia prava
alebo povinnosti a spotrebitefovi bola privodena tymto ujma. V tejto suvislosti poukazal na rozsudok
OS Brezno sp.zn. 5C/83/2017 zo dfia 24.11.2017. Pokial ide o tvrdenie Zalobcu , Ze iSlo o revolvingovy
ver toto sa nezaklada na pravde. Zalobca sice podpisom zmluvy uzatvorila sugasne aj zmluvu o
revolvingovom Uvere , avSak pre jeho platnost sa vyzadoval dalSi ukon a to aktivacia karty , ktora v
pripade zaujmu bude Zalobcovi poskytnuta , o sa pri spornych UZ nestalo.

5. Zalobkyha pred pojednavanim dfia 10.1.2018 poziadal o zmenu petitu s tym, Ze Ziadala aby su
rozhodol len o vydani bezdévodného obohatenia a finanéného zadostucinenia a to: ,|. Zalovany je
povinny vydat Zalobcovi z uverovej zmluvy €. 4207063808 zo diia 17.7.2012 bezddvodné obohatenie
vo vyske 1.072,36 € spolu s 5,05 % ro€nym urokom z omeSkania od 8.3.2017 az do zaplatenia a to
do 3. dni od pravoplatnosti tohto rozsudku , Il. Zalovany je povinny vydat Zalobcovi z Uverovej zmluvy
€. 4311135795 zo dna 26.11.2013 bezdbvodné obohatenie vo vySke 699 € spolu s 5,05 % roénym
urokom z omeskania od 8.3.2017 az do zaplatenia a to do 3. dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, III.
Zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi primerané finanéné zadostucinenie vo vyske 500 € a to do 3. dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku. IV. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania do 3.
dni od pravoplatnosti rozsudku “.Vo zvysku zobrala Zalobu spat’ a navrhla konanie zastavit.

6. O navrhu na zmenu petitu OS Senica rozhodol uznesenim ¢.k. 11 Csp/39/2017- 87 zo dfa 10.1.2018,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 29.1.2018 tak, ze navrhu vyhovel.

7. K zmene Zaloby sa Zalovany vyjadril pisomnym podanim zo dfia 5.2.2018 pri€om zotrval na svojich
doterajSich vyjadreniach. Pokial ide o vydanie bezdévodného obohatenia poukazal na rozsudok KS
Zilina sp.zn. 11 Co/271/2017 zo dfia 28.11.2017.

8.Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, svoju neuéast ospravedinil a sthlasil, aby sud vec prejednal
v jeho nepritomnosti. Sud vec prejednal v nepritomnosti Zalovaného.

9.Sud vykonal dokazovanie uverovou zmluvou €. 4207063808 zo dfia 17.7.2012 , dverovou zmluvou
€. 4311135795 zo diia 26.11.2013 spolu so splatkovym kalendarom, listom MSSR ozna&enym ako :
,Odpoved na Ziadost“ zo dfia 3.1.2017, pisomnymi vyjadreniami stran sporu Specifikovanymi vy3Sie,
vysluchom Zalobkyne , dokazmi od Zalobkyne ako priemernymi urokovymi sadzbami k obom spornym
UZ a vypoctom RPMN od Zalobkyne k obom spornym UZ a zistil tento skutkovy stav veci :

10.Dna 17.7.2012 uzatvorila Zalobkyfia so zalovanym  Uverovu zmluvu €. 4207063808 ( dalej len
UZ 1), predmetom ktorej bolo poskytnutie bezucelového uaveru zo strany Zalovaného Zalobkyni
v celkovej vySke 3.000 €, pricom zmluvné strany dohodli splacanie uveru v splatkach vo vyske



66,76 € mesacne, pocet splatok 84, ro€nu urokovu sadzbu 18,73 %, RPMN od 21,7 do 22,4 %,
priemernt hodnotu RPMN 19,59 %, lehotu splatnosti 84 mesiacov po poskytnuti Uveru a to do 15.
dfia v poslednom mesiaci . Zalobkyfa sa zaviazala splacat Uver v mesacnych splatkach poginajic
kalendarnym mesiacom bezprostredne nasledujicim po datume poskytnutia Gveru, pri¢om prva splatka
bola splatna do posledného diia tohto mesiaca. Datum splatnosti druhej splatky a kazdej nasledujice;j
splatky bol vZzdy do 15. diia tohto ktorého mesiaca. V zmysle Gverovej zmluvy neoddelitelnou su¢astou
uverovej zmluvy su Uverové podmienky Zalovaného , priom Zzalobkyfia svojim podpisom na tejto
zmluve potvrdila, Ze sa s tymito podmienkami oboznamila, Ze vSetky ich ustanovenia su jej zrozumitelné,
povazuje ich za dostato€ne urcité a prejavuje suhlas byt nimi viazana. Sud sa tieZ oboznamil s iverovymi
zmluvnymi podmienkami Zalovaného , so splatkovym kalendarom k predmetnej Uverovej zmluve, z
ktorého vyplynuli predpisané splatky a vySka uhrady, ktoru realizovala Zalobkyria , pri€om na danom
Uvere zaplatila Zalobkyha celkom sumu 4.072,36 € ( 3.000 + 1.072,36).

11.Dha 26.11.2013 uzatvorila Zalobkyha so Zalovanym  Uverovu zmluvu €. 4311135795 ( dalej len UZ
II') ,predmetom ktorej bolo poskytnutie bezucelového uveru zo strany Zalovaného Zalobkyni v celkovej
vyske 1.600 €, pricom zmluvné strany dohodli splacanie Uveru v splatkach vo vyske 52,25 € mesacne,
pocet splatok 60, ro€nu urokovu sadzbu 29,74 %, RPMN 34,60 %, priemernt hodnotu RPMN 19,35
%, lehotu splatnosti 60 mesiacov po poskytnuti Gveru a to do 15. difa v poslednom mesiaci . Zalobkyfia
sa zaviazala splacat’ uver v mesacnych splatkach pocinajuc kalendarnym mesiacom bezprostredne
nasledujucim po datume poskytnutia uveru, priom prva splatka bola splatna do posledného dra tohto
mesiaca. Datum splatnosti druhej splatky a kazdej nasledujucej splatky bol vzdy do 15. dia tohto ktorého
mesiaca. V zmysle Uverovej zmluvy neoddelitelnou su¢astou uverovej zmluvy su Uverové podmienky
Zalovaného , priCom Zalobkyfa svojim podpisom na tejto zmluve potvrdila, Ze sa s tymito podmienkami
oboznamila, Ze v3etky ich ustanovenia su jej zrozumitelné, povaZuje ich za dostatoéne urcité a prejavuje
suhlas byt nimi viazana. Sud sa tiez oboznamil s dverovymi zmluvnymi podmienkami Zalovaného , so
splatkovym kalendarom k predmetnej uverovej zmluve, z ktorého vyplynuli predpisané splatky a vyska
uhrady, ktoru realizovala Zalobkyna , prifom na danom Uvere zaplatila Zalobkyfia celkom sumu 2.299
€ (1.600 +699).

12. Podla § 497 Obchodného zakonnika , platného v Ease uzatvorenia oboch Zmlav, zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel , Ze na poziadanie dlZnika poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej
sumy , a dIznik sa zavazuje poskytnuté perfiazné prostriedky vratit a zaplatit' droky.

13. Podfla § 1 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom do 31.12.2012 ajdo 30.4.2014 (dalejlenZSU )

(2)Spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

14. Podla § 2 ZSU

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

15.Podla § 9 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom do 31.12.2012 ( dalej ZSU |

(1) Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmene;j
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Ob¢ianskeho zakonnika 18)
musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno,
priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

(3) Ak zmluva o spotrebitelskom Uvere na dobu uréitd obsahuje dohodu o amortiz&cii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitelovi vypis z u&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

(4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom Uvere, podla ktorej splatky spotrebitefla nevedu k okamZitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitélu, je veritel povinny



zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského uveru erpaného na jej zaklade.

(5) AmortizaCna tabulka podla odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a pripadne i dodatoéné naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato€né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mbézu zmenit, amortizaéna tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského uUveru alebo dodatoCnych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitefskom
uvere.

(6) Spotrebitel sa nembze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaja z tohto zakona.

(7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitefovi navrhy zmlav, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyvhnut sa uplatfovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylu€il aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist tento zakon.

(8) Veritel' alebo finanény agent nesmie ponukat' spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom Gvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit' spotrebitela prav, ktoré mu priznava tento
zakon.

16. Podla § 11 ZSU |

(1) Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského uveru.

17. Podfla § 9 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom do 30.4.2014 ( dalejlen ZSU II')

(1) Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmene;j
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Ob¢ianskeho zakonnika 18)
musi obsahovat tieto naleZzitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

(3) Ak zmluva o spotrebitelskom Uvere na dobu uréitd obsahuje dohodu o amortiz&cii istiny, je veritef
povinny poskytnut spotrebitefovi vypis z i&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

(4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom Uvere, podla ktorej splatky spotrebitefla nevedu k okamZitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitélu, je veritel povinny
zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského Uveru Eerpaného na jej zaklade.

(5) AmortizaCna tabulka podla odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a pripadne i dodato¢né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato€né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mbézu zmenit, amortizaéna tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského uUveru alebo dodatoCnych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitefskom
uvere.

(6) Spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

(7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat’ spotrebitelovi ndvrhy zmluv, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uUvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyvhnut sa uplatfiovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl



spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylu€il aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist tento zakon.

(8) Veritel' alebo finanény agent nesmie ponukat spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom uvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit' spotrebitefa prav,

ktoré mu priznava tento zakon.

(9) Od spotrebitefa nembze veritel poZzadovat urok, poplatky alebo akékolvek iné plnenie, ktoré nie su
ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitefskom Uvere alebo jej prilohach.

(10) Veritelovi sa zakazuje poZzadovat od spotrebitefa Uhradu poplatkov, ndhradu nékladov alebo inu
odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu spotrebitelského Uveru alebo Uctu alebo zruSenie Uctu,
na ktorom je vedeny spotrebitelsky Uver a ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo poskytnutia spotrebitelského Gveru za ponukanych podmienok; to neplati,
ak ide o ucet podla § 708 az 715 Obchodného zdkonnika, osobitného zakona 18a) alebo o osobitnu
sluzbu, ktora nie je podmienkou Uverového vztahu a ktorej podmienkou poskytnutia je pisomny suhlas
spotrebitela.

17. Podla § 11 ZSU Il

(1) Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuroc¢ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla
§ 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat Uver veritefom bez akychkolvek udajov o
prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov
o spotrebiteloch na u&ely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

18.Podla § 3 zakona ¢&. 250/2007 Z.z. ( u€inny do 31.10.2012)

(3) Kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitel'skych
zmluvéch (§ 52 az 54 OZ ). 9)

(5) Proti poruseniu prav a povinnosti ustanovenych zakonom s cielom ochrany spotrebitela mdzZe sa
spotrebitel proti porusitelovi na sude domahat’ ochrany svojho prava. ZdruZenie sa mdze na sude proti
porusitelovi domahat, aby sa poruSitel' zdrzal protipravneho konania a aby odstranil protipravny stav.
Osoba, ktora na sude uspesne uplatni poruSenie prava alebo povinnosti ustanovenej tymto zakonom
a osobitnymi predpismi, ma pravo na primerané finan¢né zadostucinenie od toho, koho poruSenie
prava alebo povinnosti ustanovenej tymto zakonom a osobitnymi predpismi je spbsobilé privodit ujmu
spotrebitelovi.

19. Podla § 3 zakona ¢. 250/2007 Z.z. (uc¢inny do 31.4.2014)

(3) Kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitel'skych
zmluvéch ( §52 az 54 OZ)

(5) Proti poruseniu prav a povinnosti ustanovenych zakonom s cielom ochrany spotrebitela mdze sa
spotrebitel proti porusitelovi na sude domahat’ ochrany svojho prava. ZdruZenie sa mdze na sude proti
porusitelovi domahat, aby sa porusitel zdrzal protipravneho konania a aby odstranil protipravny stav, a
to aj vtedy, ak takéto konanie poruSitela poSkodzuje zaujmy spotrebitelov, ktoré nie su len jednoduchym
suhrnom zaujmov jednotlivych spotrebitelov poskodenych poruSenim spotrebitelskych prav, ale ide o
konanie porusitela uplatfiované voci vietkym spotrebitefom (dalej len "kolektivne zaujmy spotrebitefov").
Spotrebitel, ktory na sude uspesne uplatni porusenie prava alebo povinnosti ustanovenej tymto zakonom
a osobitnymi predpismi, ma pravo na primerané finan&né zadostucinenie od toho, kto za porusenie prava
alebo povinnosti ustanovenej tymto zakonom a osobitnymi predpismi zodpoveda

20. Z vysledkov vykonaného dokazovania vyvodil sud ten pravny zéver, Ze Zaloba bola podana dévodne
v Casti v ktorej jej sud vyhovel. Predmetom konania zostalo po Uprave petitu len vydanie bezdévodného
obohatenia sa a zaplatenie primeraného finanéného zadostucinenia. Sud posudzoval obsah jednotlivych



listinnych dékazov, vyhodnocoval ich jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti. Sud sa najprv vyporiadal s
tym, & medzi Zalobkyfiou a Zalovanym bol uzatvoreny ob&ianskopravny vztah alebo obchodnopravny
vztah. Zalovany v danejveci vystupoval ako podnikatel, ktory konal v &ase uzatvorenia oboch Zmlav
v ramci predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti a Zalobkyfia konala ako fyzicka osoba spotrebitel,
ktory nema postavenie podnikatela, a ktory nemohol ovplyvnit podstatny obsah zmluvy a ani obsah
vSeobecnych obchodnych podmienok k zmluve. Sud dospel k zaveru, Ze v oboch pripadoch bola
uzatvorend formularova spotrebitefska zmluva . Text zmluvy bol vopred pripraveny, Zalobkyna ako dIZnik
a ako spotrebitel nemala moznost Ziadnym podstatnym spésobom zasahovat do jej obsahu a ani do
obsahu prislusnych obchodnych podmienok tvoriacich neoddelitelnu sucast’ zmluvy. Na zaklade tychto
myslienkovych pochodov si sud ustalil, Ze pravny vztah medzi stranami sporu zalozeny obomi zmluvami
je nevyhnutné posudzovat’ podfa zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni G€innom
v Case uzavretia tej ktorej zmluvy a v zmysle § 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika bez ohladu na
to, Ze predmetna zmluva je tzv. absolutny obchod ( §497 Obchodného zakonnika ). S poukazom na
vySSie uvedené a vychadzajuc zo zasady lex specialis derogat lex generalis, podla ktorej Specialna
pravna uprava, ktorou v danom pripade je zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch ako
i § 52 a nasl. Obd&ianskeho zakonnika, ma prednost pred vSeobecnou Upravou, ktorou je Obchodny
z&konnik sud vyhodnotil zmluvny vztah medzi stranami sporu podla ustanoveni Obgianskeho zédkonnika
a prisludnych ustanoveni zakona o spotrebitelskych Uveroch. Sud v ramci vykladu (aplikacie) noriem
obcianskeho prava vyhodnocoval medze aplikacie zasady zmluvnej vofnosti (§ 2 ods. 3 OZ) vo svetle
principu proporcionality (¢l. 1 Ustavy SR) a dbal na to, aby sa prava nezneuzivali. Vzhladom na
preukazanu skuto€nost, Ze Zalobkyni ako diZnikovi bol iver podla oboch zmluv poskytnuty jednordzovo
a nevyuZil revolving, sud si predmetné zmluvy vyhodnotil ako zmluvy o spotrebitelskom uvere a nie
ako revolvingové zmluvy.

21. Zmluva o spotrebitelskom Gvere musi totiZ okrem vSeobecnych naleZitosti povinne obsahovat’ aj
osobitné nalezitosti podia § 9 ZSU. Zakon absenciu niektorych nalezitosti vymedzenych v citovanom
zdkonnom ustanoveni sice nespdja s nasledkom neplatnosti pravneho ukonu (Uverovej zmluvy),
poskytuje vSak spotrebitelovi ochranu v takej forme, Ze Uver je potrebné posudzovat’ ako bezuroény a
bez poplatkov. Medzi takéto nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere patri v zmysle § 9 ods. 2 pism.
f) aj udaj o dobe trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone¢nej splatnosti spotrebitelského
averu. Udaj v Zmluve | v bode 45, v zmysle ktorého lehota splatnosti je 84 mesiacov po poskytnuti
uveru a to do 15. dia v poslednom mesiaci a udaj v Zmluve Il v bode 46 , v zmysle ktorého lehota
splatnosti je 60 mesiacov po poskytnuti Gveru a to do 15. dfia v poslednom mesiaci nie je naplnenim
zakonnej nalezitosti uvedenej v ust. § 9 ods. 2 pism. f/ zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni platnom ku
dfiu uzavretia tej ktorej zmluvy. Kone&na splatnost uveru musi byt stanovena presnym ¢asovym udajom
(defl, mesiac a rok, v ktory nastane konec¢na splatnost Uveru), aby mal spotrebitel predstavu o presnom
C¢asovom obdobi, dokedy bude uver splacat’ a tym si aj vybrat najvhodnejsi iverovy produkt z viacerych
na trhu ponukanych produktov. Tento povinny udaj (nélezitost) nemozno nahradzat udajom o pocte
splatok a dadtume ich splatnosti. Uvedeny nedostatok zakon €. 129/2010 Z. z. sankcionuje tym, Ze takyto
spotrebitelsky Uver povaZuje za bezuroCny a bez poplatkov (§ 11 ods. 1 ZSU | aj ZSU Il) . Sud teda
v zmysle absencie udaju o dobe trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone¢nej splatnosti
spotrebitelského Uveru povaZzuje obe Uverové zmluvy za bezuro&né a bez poplatkov. Vzhladom k
uvedenym zisteniam sud z hladiska hospodarnosti konania nepovazoval za potrebné vyjadrovat’ sa k
ostatnym namietkam stran, nakolko pravny zaver sudu v danej veci je jednoznacny.

22. Vychadzajuc z uvedeného bola Zalobkyria ako dlZnik povinna zaplatit' Zalobcovi

z UZ | len istinu uveru 3.000,00 €, z ktorej doposial uhradil a v prospech Zalobcu ¢&iastku vo vyske
sumu 4.072,36 € ( tieto skuto&nosti Zalovany nerozporoval) , pri¢om rozdiel predstavuje sumu 1.072,36
€ (4.072,36- 3.000 ), ktora suma je bezdévodnym obohatenim sa na strane Zalovaného. Z UZ Il bola
Zalobkyha povinna tiez zaplatit' len istinu iveru v sume 1.600 €, z ktorej doposial uhradila a v prospech
Zalobcu sumu 2.299 € (tieto skuto€nosti Zalovany nerozporoval ), pri¢om rozdiel predstavuje sumu
699 € (2.299- 1.600), ktora suma je bezdévodnym obohatenim sa na strane Zalovaného. VVzhladom
na uvedené skuto&nosti, sud €o do vydania bezdbvodného obohatenia sa Zalobe (po Uprave petitu )
vyhovel.

23. Zalobkyria zaroveri Ziadala priznat aj uroky zomeskania. Nakolko Zalovany bol povinny bezdévodné
obohatenie vydat ihned po tom, ako takéto plnenie prijal, nasledujici ded sa dostal do omeSkania. Sud
tento den resp. dni neskumal pretoZe Zalobkyfa si Zalobou uplatnila tento Urok az odo dha podania



Zaloby ( Ziada teda menej ) a sud sUc viazany Zalobou aj v tejto &asti Zalobe vyhovel. Urok z omeskania
bol uplatneny v sulade s nar. vl. €. 87/1995 Z.z.

24. Pokial ide o zaplatenie primeraného finanéného zadostucinenia ( § 3 ods.5 zak.¢. 250/2007 Z.z.),
Zalobkyha sa domahala zaplatenia sumy 500 €. Tento svoj narok vSak bliz8ie nezdbvodnila a tiez ma
sud za to, Ze nepreukazala , Ze by porusenie prava alebo povinnosti ustanovenej zakonom a osobitnymi
predpismi a akej, bolo spésobilé privodit jej ujmu a v &om. V tomto pripade neuniesla dokazné
bremeno a sud Zalobu v tejto ¢asti ako nedévodnu zamietol.

25. V ostatnej Casti t.j. v Casti ur€enia neplatnosti oboch zmluv a urenia neprijatelnych zmluvnych
podmienok sud vzhladom na Ciasto€né spatvzatie Zaloby konanie zastavil podfa § 145 ods.2 CSP.

26.Podla § 4 ods. 2 pism. u) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkov je Zalobkyra ako spotrebitel
domahajuci sa ochrany svojho prava podla osobitného predpisu oslobodeny od platenia sudnych
poplatkov. V &asti v ktorej Zalobe vyhovel, v zmysle § 2 ods. 2 zakona o sudnych poplatkoch je povinny
zaplatit' sudny poplatok za Zalobu Zalovany . Podla § 14 ods.4 zak.C. 71/1992 Zb. o tejto povinnosti
rozhodne vy$Si sudny dradnik sudu prvej inStancie.

27. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods.2 CSP a pretoze Zalobkyha mala vo veci uspech
len CiastoCny, sud rozhodol, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia

tohto rozhodnutia a to na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané .

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci
navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz8irit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania .

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci .

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze pravoplatné
uzneseniu sudu prvej inStancie , ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej ma
vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania .

Ak povinny dobrovolne neplini , €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze
opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla zak.¢.233/1995Z.z. resp. navrh
na vykon rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



