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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudkyna pre pripravné konanie Okresného sudu Bratislava Il JUDr. Michaela Bucekova, PhD., vydala
dna 22. augusta 2018 podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku nasledujuci trestny rozkaz:

rozhodol:

Y. V.H, N.. XX XX, XXXX M. R, C.A. B.N.
M.

je vinny, ze

dna 19. 08. 2018 v ¢ase o 13:50 h. v Bratislave na B. L. M. N. K. odcudzil z predajnej plochy 1 ks.
Y. W. - dioptrické okuliare v hodne 4,99,-€ a 1 ks KLC pomaranc¢ova Stava 11 v hodnote 1,59,-€, Cize
obchodny tovar v celkovej hodnote 6,58,-€ takym spdsobom, Ze uvedeny tovar zobral z regalov,
dioptrické okuliare si dal na svoju hlavu a dzas mal vo svojej ruke a s takto odcudzenym tovarom presiel
cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, kde bol zadrzany pracovnikom SBS, ktorému tovar dobrovolne
vydal, ¢im by tak poskodenej spolo€nosti K. Slovenska T. M..Y..B.. B. B. C. E. XX/A, A., J..XX XXX
XXX spobsobil Skodu v celkovej vySke 6,58,-€, a to hoci bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich 12-
tich mesiacoch postihnuty blokovou pokutou nezaplatenou na mieste, ulozenou Obvodnym oddelenim
Policajného zboru Bratislava, Ruzinov - vychod vo vyske 30,-€, Cislo bloku pokuty nezaplatenej na
mieste: 11034881, za spachanie priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch &.
372/1990 Zb., ktorého sa dopustil dria 21. 01. 2018 v Bratislave na Gagarinove;j ulici v predajni R., kde
odcudzil tovar, ato 1 ks 0,7 | X. S. v celkovej hodnote 4,99,-€ a taktiez sa daného skutku dopustil, hoci bol
za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov odsudeny Trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislave | zo dna 20. 10. 2016 pravoplatného diia 20. 10. 2016 vydanym pod sp.zn.: 0T 135/2016,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zékona s pouzitim § 36 pism. I), § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona
k trestu odhatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dfia jeho doru€enia podat odpor na
tunajsi okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené
podat v jeho prospech odvolanie a prokurator), trestny rozkaz sa rusi a vo veci bude nariadené hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora sa lehota kon¢i tym
istym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota na podanie odporu od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér.

Podkodeny mbzZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnena osoba.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie méze zuc¢astnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho dorucenia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.



