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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom Eliasom, v trestnej veci odsudeného Q. V., nar.
XX XX.XXXX, o Ziadosti odsudeného o podmien(,ac":né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 22.08.2018 v UVTOS Hrnciarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sa ziadost odsudeného Q. V., nar. XX. XX.XXXX/
XXXX v R. R, trvale bytom F. nad H. &. XXX, t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS Hrn&iarovce
nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu PieStany zo dria 07.06.2012 sp. zn. 2T/79/2012

zamieta.
odovodnenie:

Dra 11.07.2018 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost’ odsideného Q. V., o podmienené prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody v ktorej uviedol, Ze po€as vykonu trestu nebol disciplinarne potrestany,
je mu lato €oho sa dopustil, uvedomil si svoje konanie, ako aj to, Ze musi byt zodpovedny vo&i druhym
a neopakovat' chyby, ktorych sa dopustil. Odsudeny dalej uviedol, Ze zamestnavatel mu drzi pracovné
miesto a pocita s nim do buducnosti. Odsudeny sucasne prislubil, Ze bude viest po prepusteni riadny a
usporiadany Zivot a napravi chyby, ktorych sa dopustil svojou nezodpovednostou.

Sud zistil, Ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. €. trest odfiatia slobody, ktory mu
ulozil Okresny sud Piestany trestnym rozkazom zo dfia 07.06.2012 sp. zn. 2T/79/2012. Predpokladany
koniec trestu ma mat dria 01.01.2019. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula
dna 01.07.2018.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadost'ou odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutim sudu, osobnym
spisom odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 10.07.2018 sud zistil, Ze odstudeny bol
dria 23.01.2018 premiestneny do ustavu na dalSi vykon trestu a umiestneny na oddiel s diferenciaénou
skupinou ,B*, kde sa nachadza aj doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného v ustave je na
pozadovanej urovni, prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje, Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh
dfia dodrziava, chodi primerane ustrojeny a upraveny, v osobnych veciach si udrziava primerany
poriadok. Doposial nebol disciplindrne odmeneny ani disciplinarne potrestany. Po¢as vykonu trestu je
pracovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s dohfadom Wirth Bratislava. Jeho pracovna moralka
je na pozadovanej urovni, riadne sa snazi vyuzivat fond pracovnej doby. Podla potreby sa zapaja
do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsiudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti
ubytovacich a spolo€enskych priestorov Ustavu. Kontakt formou koreSpondencie udrziava s detmi a
byvalymi manzelkami. Po ukonéeni vykonu trestu sa planuje vratit byvat do miesta trvalého pobytu.



Do skupinovych foriem prace odsudeny zaradeny nie je, je mu venovany individualny pristup so
zameranim k re$pektovaniu a dodrzZiavaniu internych a spolo€enskych noriem, ustavného poriadku
a Casového rozvrhu difia. Mozno konStatovat, Ze odsudeny plni ciele programu zaobchadzania.
Resocializana prognéza je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania priazniva. V su€asnosti nie je
voci odsudenému vedené dalSie trestné stihanie. Zaverom bolo konstatované, Ze odsudeny preukazuje
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a bolo odporu¢ené ho podmienecne prepustit.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného sudu Piestany zo dfa 07.06.2012 sp. zn. 2T/79/2012
sud zistil, ze bol odsudeny uznany za vinného zo spachania pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, za ktory mu bol uloZzeny trest odfatia slobody v trvani
1 rok s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odfiatia slobody na skuSobnu dobu v trvani 3 roky.
Uznesenim Okresného sudu PieStany zo dna 21.12.2016 sp. zn. 2T/79/2012 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave zo dfia 29.06.2017 sp. zn. 6Tos/9/2017 bolo rozhodnuté o neosvedZeni sa
odsudeného v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze ma celkovo 5 zaznamov, pri€om v pripade poslednych
Styroch zaznamov i8lo o totoznu trestnu Cinnost (pre€in zanedbania povinnej vyZivy podlfa § 207
Trestného zakona), t.j. sa jedna o Specialneho recidivistu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, chce splatit dlhy a dat to
vSetko do poriadku, chce pomdct rodine, ktora sa prestahovala do menSieho bytu, chce sa vratit do
zamestnania, kde pracoval aj predtym. Odsudeny uviedol, Ze si je vedomy toho, Ze v roku 2012 vznikol
dih na vyZivnom. Bola to tazkd situacia, boli vystahovani na ulicu, neplatili mu mzdu, pracoval na
kamidéne a bol od rodiny pre€. Iny trestny &in nikdy nespachal. Na celu situaciu doplatila jeho rodina.
Odsudeny dalej uviedol, Ze zamestnavatel nafiho ¢aka, je to kone&ne dobre platena praca, pricom dodal,
Ze od prepustenia plnil vyZivovaciu povinnost, platil 400 EUR aj s dlhom mesacne.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratiry Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze je toho nazoru, Ze
nemozno konStatovat naplnenie vSetkych zakonnych podmienok. Druhd materidlna podmienka je
nesplnena, nakolko bol odsudeny opakovane za neplnenie vyzivovacej povinnosti, pricom neboli zistené
skuto&nosti, ktoré by mu branili tito povinnost plnit, preto navrhol Ziadost odsudeného o podmieneéné
prepustenie zamietnut’.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi



preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze nie je mozné tuto podmienku vyhodnotit ako splnend. Sud pritom
vychadzal z obsahu hodnotenia UVTOS, kedZe odsudeny napriek tomu, Ze je vo vykone trestu odnatia
slobody uz 6smy mesiac, nevytvoril si podmienky na ziskanie disciplinarnej odmeny.

Pokial ide o druhd materidlnu podmienku - dévodnost o€akavania vedenia riadneho Zivota po
podmieneénom prepusteni, sud konstatoval, Zze tato podmienka nie je splnena. Sud pri tejto uvahe
vychadzal z obsahu odpisu registra trestov na zaklade ktorého je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane
dopustal totoZnej trestnej Cinnosti, €o svedC&i o vysokej miere lahostajnosti odsudeného vo vztahu k
predchadzajucim odsudeniam a ulozenym trestom. Na zaklade uvedeného nie je mozné konstatovat,
Ze by predchadzajuce ulozené tresty mali na odsudeného dostato&ny vplyv tak, Ze by viedli k naprave
odsudeného.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny
Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej
¢innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon
trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel.

Sud na zaklade vysSie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podand staZznost ma odkladny ucinok.



