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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Adriany Povazanovej a prisediacich
A. W. V. M. O. v trestnej veci obzalovanych M. R. V. Z.., pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods.
3 pism. a/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona a iné, na hlavhom
pojednavani konanom dria 22.08.2018, takto

rozhodol:

Obzalovani:
1/ M. R., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom N. XXX/X, G., t. & vo vézbe v UVV a UVTOS Banska
Bystrica, Komenského 7,

2/ W. G., nar. XX.XX.XXXX v Kosiciach, trvale bytom ul. G. XXX/XX, G., t. &. vo vykone trestu v U. N.
N. - G., Z. XX,

sU vinni, zZe

po predchadzajucej vzajomnej dohode v blizSie nezistenom ¢ase vo vecernych hodinach dra 13.12.2017
vo Zvolene, okres Zvolen, najskdr pocas prevadzky spolo¢nosti N..H.. H. s.r.0., so sidlom H.D., X.. A.
C.. X, ICO: XX XXX XXX, prisiel obzalovany W. G. pred budovu na ul. O. C.. XX, kde sidli uvedena
spolo¢nost, za pomoci aku-vitacky navftal dieru do plastového okna kancelarie, z miesta nasledne
odiSiel, diia 14.12.2017 v Case priblizne o 17.00 hod. sa vratil na miesto, kde sa pokusil otvorit' toto
plastové okno kancelarie, o sa mu nepodarilo, preto navital do okna kancelarie dalSie diery, okno
nasledne otvoril a vnikol do kancelarie, kde hfadal klu¢e od trezora a nakofko tieto nenaSiel, prelepil
snimac bezpec€nostného zariadenia a z miesta odiSiel a nasledne dfia 14.12.2017 v Case asi 0 22.30
hod. sa obZalovani W. G. spoloéne s M. R. na osobnom motorovom vozidle Skoda Fabia, ev. &isla
G., premiestnili na parkovisku medzi budovou REGE centra a Socialnej poistovne vo Zvolene, pe$o
sa presunuli na ulicu Moyzesa pred budovu popisné €. XX, v ktorej sidli pobo¢ka spolo¢nosti N..H.. H.
Z.F.P.,Z. Z. H, X..A. C.. X, L.: XX XXX XXX, kde obzalovany W. G. vnikol do kancelarie spolo¢nosti
cez okno, do ktorého ramu predtym navital otvory, v kancelarii nasiel kl'i¢e od bezpe&nostného trezoru,
ktorymi tento odomkol a z trezoru odcudzil tam uloZenu finanénu hotovost vo vySke nie menej ako
26.031,70 €, kde obzalovany M. R. pocas tejto doby monitoroval okolie budovy a radiostanicou zn.
MOTOROLA udrziaval spojenie s obzalovanym W. G. a to az do ¢asu, kym tento neopustil priestory
budovy, ktorym konanim spdsobili spolonosti N..H.. H. Z..F..P.., so sidlom H., X.. A. C.. X, L.: XX XXX
XXX 8kodu odcudzenim finan&nej hotovosti vo vySke nie menej ako 25.935 €, Skodu poskodenim ramu,
uzamykacieho mechanizmu plastového okna a Skodu posSkodenim vertikalnych zallzii vo vyske 103€,
poSkodenému M. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W., V.. C. XXX/1 $kodu odcudzenim finan¢ne;j
hotovosti vo vySke nie menej ako 96,70 €, pricom obzalovany W. G. sa uvedeného konania dopustil



napriek tomu, Ze bol za precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona a iné odsudeny Trestnym
rozkazom Okresného sudu v KoSiciach 1, sp. zn. 8T/10/2016 zo dfa 18.04.2016, pravoplatnym dha
26.05.2016, ktorym sud upustil od ulozenia suhrnného trestu,

teda

obZalovany 1/ M. R.
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €&inom spdsobil va&Siu Skodu a &in
spachal zavaznejsim spdsobom konania - viamanim,

obZalovany 2/ W. G.
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €&inom spdsobil vaésiu Skodu, bol za taky

¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim,

¢im spachali

obZalovany 1/ M. R.

Zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, ods. 4 pism. b/ Tr. zd&kona s poukazom na § 138
pism. e/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona,

obZalovany 2/ W. G.

Zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. z&kona s poukazom na
§ 138 pism. e/ Tr. zakona formou spolupachatel'stva podla § 20 Tr. zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obzalovany 1/ M. R.

Podla § 212 ods. 4 Tr. zdkona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zdkona na trest odhatia slobody vo vymere
3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. z&kona sud obZalovaného zaraduje navykon trestu odhatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 62 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sud u kla d a obZalovanému trest zakazu pobytu v sidnom
okrese Zvolen (administrativny okres Zvolen, Detva, Krupina) na 4 (3tyri) roky.
Obzalovany 2/ W. G.

Podla § 212 ods. 4 Tr. zakona s pouzitim § 37 pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 5 Tr. zakona na
trest odnatia slobody vo vymere 6 (3est) rokov a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. z&kona sud obZalovaného zaraduje navykon trestu odhatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 62 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona sud u kla d a obZalovanému trest zakazu pobytu v sidnom
okrese Zvolen (administrativny okres Zvolen, Detva, Krupina) na 4 (3tyri) roky.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. zakona sud obZalovanému W. G. uklada trest prepadnutia
veci, a to:



1.) 2 ks izolaCné pasky modrej farby

2.) 1 pér chirurgickych rukavic

3.) Nabijacka zn. Worcraft Powertools, model CLC-20V-2,4, vyr. &.: Z. XXXXCLCXXX, €ierno-
Cervenej farby + batéria vyr.C.: Z. XXXXCLBXXX

X.) Vidiovy vrtak 60 cm, priemer 10 mm

5.) Vrtak priemer 6 mm

6.) Akuskrutkovac¢ zn. DeWalt, model DE 9071, 12 V, bez oznag€. s vyr. €islom. Zlto&iernej farby

7.) Skuchvostova pila zn. Worcraft, model CSS-S20Li, vyr. €. Z. XXXXCSSXX n nnn2, CiernoCervenej
farby.

8.) Noznice Ciernej farby - kovovo-plastové, Stainless steel.

9.) Aku uhlova bruska zn. Worcraft, model CAG-S20Li, vyr. €. Z. XXXXCAGXXX, CiernoCervenej farby.
10.) Pilovy list zn. Worcraft ervenej farby o dizke 150 mm.

11.) Rezny kotu€ na kameri BASS Diamond, priemer 200 mm, 200 x 25 x 4,5mm, modrej farby.

12.) Noznice na plech zn. NeoTools, Cierno-Cervenej farby.

13.) Pilka zn. Extra Narex, ¢iernej farby o dizke cca 35 cm.

14.) Rezny kotu¢ na kamen zn. Verto, priemer 125 mm, striebornej farby.

15.) Sada vidlicovych kfu€ov zn. TOPEX - 8 ks, striebornej farby, v plastovom drziaku.

16.) 3 ks inbusovych klucov, z toho 1 ks striebornej farby a 2 ks Ciernej farby.

17.) KIA€ na upinanie kotu€a do uhlovej brusky, striebornej farby, bez oznacenia.

18.) Zvaracia elektréda - poSkodena.

19.) Klinec 150 mm tmavosede;j farby.

20.) Sada rychloupinacich pasok, Ciernej farby - 11 ks, v priehladnom sacku.

21.) Pilovy list giernej farby o dizke cca 300 mm.

22.) Cierna platenna taska Martinus.sk s obsahom: 2 ks nabijacky k vysielatkam zn. Motorolla, sér. &.:
7015MD104, sér. ¢ 7120MD304, 2ks batérie k vysielatkam zn. Motorolla, bez Eitatefného oznacenia,
2ks sietové adaptéry Motorolla, model 2504548T07, vyr. €. XXXXXXXXSE, vyr.¢. XXXXXXXXCP.

23.) Pracovné rukavice zn. Ardon Herry 10 XL, Cierno-Cervenej farby.

24.) Sportova cestovna tagka zn. NIKE s obsahom predmetov &. 42-50.

25.) Noznicovy zdvihak - upraveny pridanim kovovej platne vo vrchnej ¢asti a drevenej platne v spodnej
Casti s tyCou.

26.) Kovovy pripravok neznameho urc¢enia.

27.) Zdvihak zn. YATO, €iernej farby na vrchu navarena kovova platnicka s tyCkou;

28.) AKU skrutkovac zn. Einhel €. TH-CD 14,4V s batériou.

29.) Upeviiovaci popruh modrej farby Security fix.

30.) Chemicka kotva HIT-300 + vytlacna pistol' oranZovej farby.

31.) Rucka k naradiu Cerveno-Ciernej farby.

32.) 1 ks elektréda zvaracia RUTH WELT 12.

33.) 3 ks pilové listy zn. Makyta do kmitovej pily.

34.) 1 par rukavic zn. BRITA CXS ,8“ Ciernej farby na spodku modry lem - pogumované.

35.) Stiepacie klieste ozn. 750; Zlto-ciernej farby 30 col.

36.) Pajser - pacidlo - kovové, &iernej farby; dizka cca 75 cm; MODECO Expert - MH-79-164.

37.) Rozbrusovacka oznacena ako kotucova pila zn. Bosch, ¢. 3603CA2002, typ - PWS700 v krabici
- original zabalené.

38.) 1 par rukavic s koZenym Sitim na dlani a kon€ekoch prstov Ciernej farby; velkost' XL, bez znacky.
39.) 1 par rukavic - gumené; Ciernej farby zn. CXS ,8“

40.) 1 par pletenych rukavic Ciernej farby, bez oznacenia obnosené.

41.) Vrtak velkost 8 - pouzivany; 8LUX US, dizka cca 16,7 cm.

42.) Zavitova ty¢ M3x1000 mm - pozinkovana.

43.) Latkova taska na notebook zn. ASUS s obsahom predmetov €. 61-66.

44.) Sada vrtakov zn. LUX 2-8 mm - 6 ks v ervenom plastovom obale.

45.) Krizovy skrutkova& zn. REIKEL Tesco 100 mm s plastovo-gumovou ruckou &ierno-Zltej farby.

46.) 1 ks skrutkovac torks T25x150 mm s magneticky nanesenymi zvySkami kovu v pracovnej €asti -
hrote, s plastovou ru¢kou &ierno-Zltej farby.

47.) 1 ks francuzsky kfu¢€ nastavitefny z kovu striebornej farby ozn. TECO, 0-30 mm MAXPOWER Heavy
Duty 10

48.) 1 ks kovova nasada na krompd¢ Ciernej farby - 1,5 kg AS39.

49.) 1 ks pakoveé klieste Cerveno-Ciernej farby BOLT CUTTERS Zbihovia Czech republic 350.

50.) 1 ks skrutkova¢ zn. CONDOR 5x150; krizovy s rukovatou Zlto-Ciernej farby - zosilneny.



51.) 1 ks baterka &iernej farby - nabijacia; ozn. CREE 8000W - B2-103-T6 + krabica od baterky +
nabijacka 2x.

52.) 9 ks izolagna paska, ozn. RETLUX RIT 012 0,13x15x10

53.) Svietidlo tzv. Celovka zn. STRENDPRO + batérie AAA.

54.) Radiostanica Cciernej zn. MOTOROLA Radius GP 300 s externym sluchadlom s pretrhnutym
kablom.

55.) Radiostanica Ciernej farby zn. Motorola RADIUS GP 300 s pridavnymi ovladanim a sluchadlom
188FSS5513 nachadzajuce sa pod krytom batérie.

56.) Rucné svietidlo Ciernej farby zn. TANKOO7.

57.) Platenné pogumované rukavice Ciernej farby.

58.) Ruksak modrociernej farby zn. Puma - bez viditelného poskodenia s obsahom predmetov &. 77-88.
59.) Plastova flasa Zltej farby s oznacenim SAVO original o objeme 2 | - pouzity s tekutinou o objeme
cca 2 dcl.

60.) Plastova flada Zltej farby s rozpraSovatom s oznacenim SAVO univerzalny dezinfekény sprej o
objeme 500 ml - nepouzity.

61.) Lepiaca paska zn. PATEX - rolky sivej farby.

62.) Plochy skrutkova¢ Zlto-Ciernej farby s oznagenim 10*200 - 2 ks.

63.) Plochy skrutkovac fialovej farby s oznacenim 8*160 - 1 ks.

64.) Plochy skrutkovag zeleno-&iernej farby s oznacenim 8*150 - 1 ks.

65.) Rozbrusovacka zn. METABO zelenej farby model W750-125 v.¢€. 01231 001 7051293862.

66.) KIu¢ na zaistenie rozbrusovacky.

67.) Kotu€e zn GRAPHITE rozmer 125%1,6 *22,2 v pocte 6 ks.

68.) Kotu€e zn LUX rozmer 125 mm v pocte 2 ks - z toho jeden pouZity.

69.) Kotu¢e zn HERMAN rozmer 125*2 *22,23 v pocte 4 ks.

70.) Kotu€e zn METAFLEX plus rozmer 115*3,2 *22,2 v po¢te 10 ks.

71.) Deka sivo -bielej farby rozmerov 160 * 200 cm znedistena Zltozelenymi flakmi

72.) Kusok modrej lepiacej pasky zaisteny in natura napravo od vchodovych dveri do budovy zaisteny
ako stopa 6. 6 pri OMC.

73.) Kusok modrej lepiacej pasky zaisteny in natura z favej Casti pootvoreného okna zaisteny ako stopa
&. 9 pri OMC.

74.) Kusok modrej lepiacej pasky zaisteny in natura z favej Casti pootvoreného okna zaisteny ako stopa
&. 10 pri OMC.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.
odévodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen podala na Okresny sud Zvolen dna 20.04.2018 pod &. 1Pv
544/17/6611 - 75 obzalobu na obzalovaného 1/ M. R. pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3
pism. a/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. e/ Tr. zakona a na obzalovaného 2/ W. G. pre zlo€in kradeze podla § 212 ods.
1, ods. 3 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e/ Tr. zakona.

Obzalovany 1/ M. R. (dalej len obzalovany 1/) na hlavnhom pojednavani v sulade s § 257 ods. 1 pism.
a/ Tr. poriadku vyhlasil, Zze je nevinny a obzalovany 2/ W. G. (dalej len obzalovany 2/) vyhlasil, ze je
vinny, ale nie tak, ako skutok pravne kvalifikuje obzaloba, nakolko tento skutok spachal len sam a tiez
nesuhlasi, aby bol skutok kvalifikovany v ods. 4 Tr. zakona.

Obzalovany 1/ M. R. na hlavnhom pojednavani vyuzil svoje pravo nevypovedat. Podla § 258 ods. 4
Tr. poriadku bola na navrh prokuratorky precitana vypoved obzalovaného 1/ z pripravného konania
dna 15.12.2017, kedy obZalovany vyuZil svoje pravo nevypovedat a zo dia 16.12.2017 a tieZ zo dna
20.03.2018, kedy dna 16.12.2017 uviedol, ze skutok nespachal, nie je pravda, ze bol s W. G. dohodnuty
na tej viamacke. Do Zvolena isli s tym, ze mu W. G. povedal, Ze je po operacii, ze ho boli chrbtica, i
by neSoféroval a Zze nechce byt na hoteli sam. SlIubil mu za to, ze ked bude s nim, tak mu da 1.000
alebo 1.500,- € ked pdjdu domov. Do Zvolena prisli asi dha 29.11.2017 na aute, ktoré si pozi¢al W.V. G..
Ubytovali sa na jeho meno v hoteli T.. Hotel platil W. G.. Vaésinu €o boli na hoteli T., W. aj sam odchadzal



z hotela s tym, Ze si ide nie€o vybavit, pozriet. Ked sa ho pytal kde bol, povedal, Ze da¢o vybavit, Ze
pozna chlapcov z Banskej Bystrici a boli si spolu posediet. Uviedol, Ze nevie €i to bola nedela alebo
sobota, minuly tyZden s nim iSiel do Bystrice na McDonalds, kde sa tento s niekym stretol a vratil sa do
auta s igelitovou taskou. Na hoteli mu ukazal dva oranZové uteraky, losy a stravné listky a ked’ sa ho
pytal odkial to méa tak mu povedal, Ze to kupil od tychto dvoch. Dal mu par listkov, ma ich v tadke na hoteli
a losy stierali. Co sa tyka skutku vie, Ze defi predtym ako ich zadrzali bol W. tieZ preé z hotela, prisiel v
noci okolo 22. hodine a povedal mu, Ze ked daco vyjde tak bude mat peniaze a Ze aj jemu da peniaze,
Ze bude spokojny a pdjdu domov. No a na druhy den, nevie kolko bolo hodin, boli na tej ceste ako je
ta firma, kde mu vysvetfoval, Ze mu da vysielacku a ked mu povie ma ho prist’ k autu vyzdvihnuat. Mal
parkovat vzadu s autom, on vedel kde, a Ze ked mu zahlasi, tak ma prist na cestu. Lenze on iSiel vonku
fajCit’ a iSiel sa pozriet smerom ku tej ceste, ako tam stal, tak sa ho G. do vysielaCky spytal, Zze &i méze
prejst cez cestu, on mu povedal, Ze ano a ako G. vybehol, tak na to nabehli ti kuklagi. On nebol s G.
dohodnuty na tom, Ze tam pdjde a bude davat pozor. K zdroju svojich prijmov uviedol, Ze je evidovany,
nevie, ¢i ho uz nevyradili z evidencie, ob&as si chodi privyrabat k synovcovi, ktory ma nakladné auto
a bager, este chodi hrat aj poker. Nevie, aky zdroj prijmov ma W. G.. V okoli budovy N.. H.. H.t vo
Zvolene bol len v ten defi, ked ho tam chytili. Potvrdil, Ze je v su€asnej dobe trestne stihany v Ziline
za kradez v spolupachatelstve este s dvomi osobami, okrem iného aj s bratom L. R.. Co sa tyka veci
zaistenych pri prehliadke vozidla Skoda Fabia ev. &. G. diia 15.12.2017, on tam mal len jedny &ierno-
sivé rukavice Nasledne dfia 20.03.2018 uviedol, Ze nebol zadrzany pred poSkodenou firmou, ale sice
na Ulici S.. O. vo Zvolene, ale v ulicke na boénej ceste. W. G. mu do vysielagky povedal, aby prisiel na
cestu a nie, Ze sa ho spytal, & méze prejst’ cez cestu, vySetrovatelka to zle do zapisnice o jeho vysluchu
zadokumentovala. Opakovane uviedol, Ze nema vedomost, &im sa W. G. Zivi, kde pracuje a kde sa
zdrziava. Vozidlo Skoda Fabia ev. &. G. A.atri kamaratovi W.D. G. - A. Z., tento ho W. zveril, on nevie za
akym ucelom. Kym obvineného G. €akal, bol sa pozriet, ¢o je to za budovu iba raz, bol pred vchodom
do budovy pri schodikoch a nikde inde nebol. Vyjadroval sa tieZ k jednotlivym doli¢nym veciam.

Obzalovany 2/ W. G. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze presny datum prichodu do Zvolena si uz
nepaméta. PriSiel s obZalovanym 1/ na OMV znacky Skoda Fabia, zelenej farby, s SPZ KE, ale presné
Cislo uviest nevie. Pévodny zamer prichodu do Zvolena bol taky, Ze oslovil svojho kmotra Z., &i nemdze
prist s nim o Zvolena. Tento odmietol, nakolko bol pracovnej vytazeny. PoZi¢al mu v8ak spominané
OMV, ktorého je tento vlastnikom. Potom sa stretol s obZalovanym 1/ a poziadal ho, & by nemohol s
nim sko it na par dni do Zvolena. Vysvetlil obZzalovanému 1/, Ze Soférovat sdm na taku dialku neméze,
nakol'ko bol po operacii platniCiek, bral silné tabletky proti bolesti. Nakolko obzalovany 1/ s tym suhlasil
s prislubom, ze dostane od neho finanénu odmenu, akonahle rozpreda tovar - ruéné stavebné naradie,
ktory bol u¢elom cesty do Zvolena, a to asi 8 ks zbijacich kladiv zn. BOSCH, 15 ks vftaciek réznych
znaciek, par kusov flex a iného ruéného stavebného néaradia, ktoré odkupil od osoby za prijatefnu cenu,
s tym, Ze vo Zvolene mal viacero odberatelov. Obzalovany 1/ videl osobne uz vy3Sie uvedené veci,
ktoré sa nachadzali v aute. Po prichode do Zvolena sa ubytovali v hoteli, ktorého nazov si nespomina.
Dva tyzdne sa stretaval s urcitymi ludmi vo Zvolene aj v Banskej Bystrici, kde tieto veci rozpredaval.
Kde bol obZalovany 1/ v tomto €ase uviest nevie, nakolko Casto krat odchadzal sam, niekto priSiel
po neho. S obZalovanym 1/ chodili spolu ob&as na obed alebo kavu, vSetko hradil on sam z predaja
veci, ktoré rozpredaval. Skutok uvedeny v obzalobe aZz tak pravdivy nie je. Dfia 13.12.2017 presny €as
uviest nevie, bolo to vo ve€ernych hodinach, sa on pokusal vniknut do uvedenej firmy, a to tak Ze za
pomoci aku-vitaCky si navftal otvor v okne, od konania v8ak musel upustit, lebo zamestnanci vychadzali
z firmy a zaktivovali alarm. Nasledne 14.12.2017 v &ase priblizne o 17.00 hod. sa opatovne vratil k
spominanej firme, kde pokracoval v aktivite vniknutia do firmy. Po odsledovani odchodu zamestnanca
z ekonomického oddelenia, sa vopred pripravenou dierou pokusil otvorit spominané okno. Nakolko sa
mu to nepodarilo, navftal dalSie 2 diery, nasledne sa mu podarilo okno otvorit’ a vniknat dnu. Pokuasal
sa najst kfu€e od trezoru a nakolko ich nenasiel, prelepil snima¢ bezpeénostného zariadenia s tym,
Ze sa neskér vrati. Po tomto sa vrétil do hotela. ObZalovanému 1/ povedal, Ze ak mu vyjde to, ¢o
pripravoval dlhsi ¢as, idd hned domov a tieZ mu oznamil, aby mu urobil jednu laskavost a aby ho
zaviezol na parkovisko. Zbalili si preto svoje veci, dal obZalovanému 1/ vysielacku a Sli na parkovisko,
kde obzalovaného 1/ poziadal, aby tam poc¢kal dokial sa nevrati, a ak by sa nevracal, Ze ho poziada cez
radiostanicu aby ho vyzdvihol na hlavnej ceste. On potom odiSiel. Bolo to v no€nych hodinach, presny
Cas uviest nevie, ked sa mu podarilo vniknut do objektu, za pomoci drétika si otvoril spominané okno,
ktoré mal predtym pripravené, voSiel dnu prelezenim cez okno. Nasledne zacal prehladavat' Supliky,
ktoré boli uzamknuté, cca po 3 minutach objavil kfu¢e od trezora, ktory odomkol, nalozil si peniaze,
ktoré tam boli do batohu a nasledne sa snaZzil poliat miestnost chemickou latkou Savom, aby nezostali



pachové stopy. Do vysielatky obzalovanému 1/ zahlasil, aby po neho priSiel na hlavnu cestu. AvSak ako
vyskocil z okna, bol zadrzany policiou. ObZalovany 1/ s nim dfia 13.12.2017 nebol, bol s nim len dna
14.12.2017 vo veCernych hodinach ked na miesto prisiel druhy krat. ObZalovany odmietol uviest mena
os6b od koho kupil veci, ktoré mal rozpredavat vo Zvolene a aj oséb, ktorym tieto veci nasledne predaval
s tym, aby sebe resp. inej osobe neprivodil trestné stihanie pre krivé obvinenie. K losom, stravnym
listkom najdenym pri prehliadke hotelovej izby uviedol, Ze ich kupoval od osoby, ktorej predaval svoje;j
veci a to asi v Banskej Bystrici pri McDonalde, meno tejto osoby tieZ odmietol uviest. Za akd sumu a
kedy ich kupil si uz nespomina. Co sa tyka objektu spolognosti B.T. Transport s.r.0. vo Zvolene mal typ
od osoby, ktorej meno nechce uviest, Ze tam budu kfu€e od trezora, v ktorom ma byt vys8ia hotovost.
Ak by mu bol kSeft vySiel, vratili by sa nasledne po veci na hotel a isli by domov.

Svedok - poskodeny M.A. D., splnomocneny zastupca poskodenej spolo¢nosti N..H.. H., Z..F..P.. H. na
hlavhom pojednavani uviedol, Ze v spolo¢nosti pracuje od roku 2007 ako pokladnik. Spoloénost ma
prevadzku vo Zvolene na ulici O. XXXX/XX. V no€nych hodinach, presny datum si uz nespomina, v ase
okolo 22.30 az 23.00 hod. mu bolo policiou telefonicky oznamené, Ze do$lo k vniknutiu do budovy, v
ktorej sidli ich spolo¢nost. Na vyzvu policie sa dostavil na firmu. Okno na jeho kancelarii na prizemi bolo
otvorené. Po vykonani obhliadky okolia policiou, na vyzvu policie odomkol vchod do budovy, deaktivoval
alarm. Nasledne odomkol dvere na jeho kancelarii, kedy zistil, Ze trezor je otvoreny, okolo neho boli
rozhadzané nejaké mince. V trezore chybalo 25.935 Eur a jeho finanéné hotovost v minciach vo vySke
96,70 Eur. Okrem uvedenej finanénej hotovosti nebolo z kancelarie ni¢ odcudzené. Ku trezoru bolo
potrebné pouzit 2 ks klu€ov, priCom 2 ks tychto kl'd€ov mal on pri sebe, nosi ich so sebou aj domov.
Jeden par zlomenych kfu€ov, ktorym chybalo usko, mal v kancelarii v Supliku uz dlhodobo, o tychto nikto
nevedel. Tieto poSkodené kluce boli zasunuté v trezore v €ase jeho prichodu s policiou na miesto. V
kazdej kancelarii je pohybové ¢idlo, pri€om s policiou na mieste zistili, Ze v jeho kancelarii bolo toto
Cidlo deaktivované prelepenim lepiacou paskou. Podla neho pachatelia museli vojst do jeho kancelarie
v Case prevadzky firmy, teda v ¢ase, kedy bola budova eSte odkdédovana. Z prace odchadza bezne v
Case 0 17.00 az 17.30 hod. V kancelarii sedi eSte s kolegom, ktory odchadza z kancelarie v ¢ase o
17.30 hod. Kto odchadza z kancelarii posledny kancelariu vzdy zamyka. Kancelaria sa zamyka aj v ¢ase
ich nepritomnosti. Popladné zariadenie aktivuje ten, kto odchadza z budovy ako posledny, najneskor sa
aktivuje v €ase o0 cca 22.00 hod. Na doplfiujuce otazky uviedol, Ze nevie o tom, Ze by mal niekto iny okrem
neho a kolegu kfuc€e od ich kancelarii. Teda nemoze ani potvrdit ani vyvratit, ¢i sa moze este niekto iny
dostat’ ku nim do kancelarie. Finan¢nu hotovost’ z banky do pokladne vybera vaésinou on, a to podla
potreby. V mesiaci december 2017 vyberal len on sumu 10.000 Eur dfa 01.12.2017. Dfa 15.12.2017 je
zostatok pokladne cez 35.000 Eur, pri€om sa jedna sa o u¢tovnu sumu, ktora sa mala realne nachadzat
v pokladni spolu s vkladom 10.000 Eur, ktory musel po skutku uskutoCnit, aby boli skuto¢ne nejaké
peniaze v pokladni. Svedok sa dalej vyjadril aj k spésobu uloZenia finanénej hotovosti v trezore.

Svedkyria D. N., recep&na v Hoteli T. na hlavhom pojednavani uviedla, Ze ona obzalovanych osobne
neubytovavala, pracuju 4 receptné na smeny. Uz si presne nespomina kedy a po aku dobu boli
obzalovani u nich ubytovani, bolo to viac ako jeden tyzder. Boli ubytovani v jednej izbe. Co ich ona
videla a €o vie aj od kolegy#, tito sa v noci na izbe nezdrziavali, zdrZiavali sa tam len cez defi. Kazdé rano
si zaplatili izbu na dalSi deh, predlzovali si takto pobyt. Ich izba nebola upratovana, nakofko na dverach
mali oznamenie ,prosim nevstupovat®. Nemaju voéi hotelu Ziadne pozdiznosti, véetko mali uhradené. Na
dopliiujuce otazky dalej uviedla, Ze sa nevie jednoznacne vyjadrit’ ako a kedy sa pohybovali obzalovani,
teda kedy odchadzali spolu alebo samostatne. Bola v sluzbe v €ase ked bola vykonavana prehliadka
izby, v ktorej boli obzalovani ubytovani, kedy podavala zakladné informacie. Nevie, i sa obzalovani
pohybovali na nejakom motorovom vozidle, ona osobne Ziadne motorové vozidlo nevidela.

Na hlavnom pojednavani vypoduty svedok A. Z. potvrdil, Ze je majitefom vozidla Skoda Fabia, S. G.. V
decembri 2017 ho v praci navstivil obzalovany 2/ s tym, i by ho neodviezol niekde na stredné Slovensko
odpredat’ nejaké stavebné naradie, vitacky, zbijacky a podobne. ObZalovany 2/ mu povedal, Ze je po
operacii chrbtice, preto potrebuje Soféra a Ze si aj privyrobi. Kvdli praci on s obzalovanym 2/ ist nemohol.
Obzalovany ho preto poziadal, &i by mu nepozi¢al jeho vozidlo, s &im on suhlasil a odovzdal mu hned
kfuce od vozidla, po ¢om tento odiSiel. Na doplfiujuce otazky uviedol, Ze nevie s kym obZalovany 2/
odi8iel na stredné Slovensko. ObZalovany 2/ mal vozidlo pozi¢ané asi necely mesiac, on nevedel, kde sa
toto vozidlo nachadza. Dozvedel sa to az od policii, bol si ho eSte v mesiaci december osobne prevziat.
K veciam najdenym vo vozidle sa nevie vyjadrit. V ¢ase ked vozidlo pozi€iaval obZalovanému 2/ tam
mal kfu¢ na kolesd, zdvihak, rezervu, lekarni¢ku, teda povinnu vybavu, baterku, nejaké rukavice, veci,



ktoré v aute maju byt. Co sa malo stat sa dozvedel od brata obZalovaného 2/ O. G., ktory mu povedal,
Ze obZalovany 2/ stiahol obZalovaného 1/. Viac mu tento k veci nevedel povedat. S tymto sa blizSie o
veci rozpraval asi po mesiaci az pol od ich prvého rozhovoru, kedy mu tento povedal, Ze ma Stastie,
Ze nesiel s obzalovanym 2/ lebo by s nim sedel teraz on a tiez, Ze Zamazal s tym nema ni¢ spolo¢né,
tohto obZalovany 2/ zavolal ako Soféra za u€elom rozpredania naradia. ObZalovany 2/ ma prezyvku
vojak, nakolko ma zalubu vo vojenskych veciach. ObZalovaného 1/ pozna asi 4-5 rokov, spoznali sa
cez obzalovaného 2/. Nema vedomost, &i v mesiaci november a december 2017 obZalovani niekde
pracovali. S obZalovanym 2/ sa poznaju sa asi 7 rokov, su kamarati, pozi¢al mu auto, on mu tiez v
minulosti pomohol.

Svedok O. G., brat obZalovaného 2/ na hlavhom pojednavani uviedol, Ze vo firme N..H.. H. zacal
pracovat ako vodi¢ kamionu kratko pred skutkom, presne od kedy uz nevie. V €ase skutku bol vyslany na
pracovnu cestu do zahranicia, bol mimo uzemia SR. Pracovny pomer ukoncil sém vypovedou v mesiaci
februar 2018, nakolko mal v praci pre tuto vec problémy. Na doplfiujuce otazky uviedol, Ze brata navstivil
vo vazbe, pytal sa ho ¢&i a kto mu dal tip. Brat mu to nechcel povedat. Povedal mu len tolko, Ze to spravil
sam, a Ze obzalovany 1/ s tym nema ni€ spolo&né, Ze poprosil najskér A. Z., & mu nebude robit’ Soféra,
tento v8ak nemohol, preto poprosil obZalovaného 1/. Sfubil mu za to nejaké peniaze za predaj vitadiek.
Obzalovany 1/ bol vo Zvolene s bratom na hoteli. A. Z. ani obZalovany 1/ nevedeli, nato mali byt s
bratom vo Zvolene, len Ze im sfubil za odSoférovanie nejaké peniaze a Ze za toto odSoférovanie dal
obzalovanému 1/ namiesto penazi nejaké stravné listky a nejaké drobné peniaze. Povedal mu tiez, Ze
je mu futo, Ze obZalovany 1/ ma z tohto problémy, a keby bol A. Z. na jeho mieste, mal by tiezZ tieto
problémy. Ma vedomost, Ze brat mal vo vlastnictve nejaké vysielaCky, tento sa od mala hral na vojaka aj
s vysielackou, tuto vnucoval aj inym. Ci tieto vysielacky boli funkéné sa vsak vyjadrit nevie. Brata volali
vojak. Po precitani €asti jeho vypovede z pripravného konania tykajucej sa jeho odpovede na otazku
vySetrovatela o jeho vedomosti o skutku, za u€elom odstranenia rozporov uviedol, Ze on na hlavhom
pojednavani neuviedol, po ktorej navsteve sa on o skuto€nostiach, ktoré uviedol na hlavhom pojednavani
od brata dozvedel. Ani pri vysluchu v pripravhom konani neuviedol, po ktorej navsteve bol za bratom
vo vézbe a pytal sa ho na to. Dalej uviedol, Ze na navsteve brata po vzati brata do vézby bol dva-tri
krat, pri prvej navsteve, mu brat nechcel ohladom tejto veci ni¢ konkrétne povedat. Uz si nespomina, ¢o
mu presne tento hovoril, spominal nie€o v tom zmysle, Ze tip mal od osoby, od ktorej kupoval tie losy.
S bratom bola v tejto veci tazka komunikacia. Potvrdil tiez, Ze ma vedomost, Ze jeho brat dopustil uz
v minulosti obdobnej trestnej ¢innosti s obZalovanym 1/, ale bolo to pred dvadsiatimi rokmi, iSlo asi o
kradez. Boli v tom ¢ase mladistvi.

Znalec z odboru elektrotechnika L.. M. P. na hlavhom pojednavani zotrval na obsahu a zaveroch
pisomného znaleckého posudku €. 2/2018 zo dria 08.01.2018 (&.I. 247-264). Jeho ulohou bolo
zadokumentovat’ aktualny stav predmetu €. 1 - tablet zn. SAMSUNG, model SM-T 311, bielej
farby, IMEI: XXXXXX/XX/XXXXXX/ + nabijatka zn. SONY Cciernej farby, bez SIM karty a PIN kédu,
predmetu &. 2 - tablet zn. e-Star, model Grand, HD, Quad, Core Black, Ciernej farby, poskodeny,
prasknuty displej vyrobné €islo XXXXXXXXXXXXX, bez SIM karty a PIN kédu + nabijacka zn. CPA
Travel Charger Ciernej farby a predmetu &. 3 - auto navigacia zn. TomTom Cciernej farby, bez Stitku
s vyrobnym Cislom + autonabijatka. Uvedené predmety podrobne popisal, popisal ich funénost,
fotograficky zadokumentoval, vykonanou analyzou vytaZil data tak, ako to uviedol v znaleckom posudku.
Predmet &. 2 tablet e-Star bol skumatefny manualne z dévodu poskodenia, aj manualne skimanie
vSak preukazalo, Ze neobsahuje pouzivatel'ské udaje. Ostatné dva predmety boli skimatefné v plnom
rozsahu.

Zo zaverov precitaného znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Slovenska
CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2017/3388 zo dfia 11.01.2017 (spravne malo byt uvedené 11.01.2018)
odvetvie kriminalistickej a poziarnej techniky (&.I. 169-174 spisu) vyplyva, Ze predmet €. 53 - 2 ks
nabijaCky k vysielatkam zn. Motorolla, sér. €.: XXXXMDXXX, sér. ¢ XXXXMDXXX, predmet &. 54 -
2 ks batérie k vysielatkam zn. Motorolla, bez Citatelného oznacenia, predmet &. 55 - 2 ks sietové
adaptéry Motorolla, model XXXXXXXTXX, vyr. €. XXXXXXXXSE, vyr.&. XXXXXXXXCP (predmety
vydané dfia 16.12.2017 obzalovanym 2/ pri domovej prehliadke izby €. 33 nachadzajucej sa na Il. Podlazi
hotela Franko vo Zvolene na X.. L.X. S. XX, stpisné &islo 517), ako aj predmet &. 59 Réadiostanica
Ciernej zn. MOTOROLA Radius GP 300 s externym slachadlom s pretrhnutym kablom a predmet
€. 69 Radiostanica Ciernej farby zn. Motorola RADIUS GP 300 s pridavnymi ovladanim a sluchadlom
XXXFSSXXXX nachadzajuce sa pod krytom batérie (predmety vydané dna 15.12.2017 obZalovanym
2/ pri osobnej prehliadke) su prevadzkyschopné, funkéné, vzajomne kompatibilné. Radiostanice su



nastavené na vysielanie alebo prijem na rovnakom predvolenom kanali, je ich prostrednictvom mozna
vzajomna hlasova komunikacia.

Zo zaverov precitaného znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Slovenska
CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2017/3388 zo dia 16.01.2018 odvetvie trasoldgie (&.1. 179-199 spisu) vyplyva,
Ze na znalecké skumanie boli predlozené trasologické stopy zaistené na mieste &inu &. 1 az 5, 7,
8, 11, 12, 14 a porovnavaci materidl predmet €. 71 - 1 par vychadzkovej obuvi zn. Timberland
(vydany obZalovanym 1/ dfia 15.12.2017), predmet €. 27 - vychadzkova obuv (vydany obzZalovanym
1/ dha 15.12.2017), predmet €. 68 - obuv uréena na bezné pouzivanie znacky Gino Lanetti (vydany
obzalovanym 2/ diia 15.12.2017), stopa €. 32 - 1 par obuvi uréenej na bezné pouzivanie zn. Gaudi,
stopa €. 33 - 1 par vychadzkovej obuvi zn. Sprandi, stopa &. 37 - 1 par outdoorovej zn. Toplay (6 parov
obuvi). Stopy €. 2 a 3 boli vytvorené zhodnym vzorom podo$vy vychadzkovej obuvi zn. Timberland.
V stope €. 4 sa zaroveil nachadza malé Cast odtlatku vytvorend podosSvou vychadzkovej obuvi zn.
Timberland. Porovnanim vtlackov zobrazenych stopach €. 2 az 4 vytvorenych podoSvami vychadzkovej
obuvi zn. Timberland s predmetom €. 71 - predlozenou obuvou zn. Timberland bola potvrdena zhodna
skupinova prislusnost. Zhoda spociva vo vzore, rozmerovych parametroch dezénovych prvkov podosiev
obuvi a v stave opotrebenia podoSiev. Porovnanim stép €. 5, 11, 12 s predlozenou obuvou zn. Gino
Lanetty (predmet &. 68) bola potvrdend zhoda so skupinou a prislusnost. Zhoda spociva vo vzore,
rozmerovych parametroch dezénovych prvkov podoSiev obuvi a v stave opotrebenia podoSiev obuvi.
Porovnanim vtlacku podoSvy uréenej na bezné pouzivanie zobrazenom v stope €. 4 s lavou podosvou
predloZenej obuvi zn. Gino Lanetty (predmet €. 68) bola potvrdena zhodna skupinova prislusnost’ a
zisteny 1 nahodny Specificky identifikaény znak. Je vefmi nepravdepodobné, Ze existuje ina podosva
obuvi, na ktorej sa nachadza dany Specificky identifikacny znak, rovnaky stav opotrebovania a zhodné
rozmerové parametre dezénovych prvkov podosvy obuvi. Porovnanim stép &islo 7, 8 s predmetom &.
68 bola potvrdena zhoda &asti vzoru.

Zo zaverov precitaného znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Slovenska
Lupga CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2017/3388 zo diia 21.02.2018 odvetvie kriminalistickej biolégie a
genetickej analyzy (€.l. 214-219 spisu) vyplyva, Ze z vysledkov DNA analyzy a porovnania vyplyva, Ze
rovnaky DNA profil biologického materidlu zisteného vo vzorkach zaistenych z predmetov &. 20, 25,
29, 31, 32, 40, 56 je zhodny s DNA profilom porovnavacej vzorky obZalovaného 2/ W. G.. DNA analyzou
bolo dokazané Ze pévodcom vzoriek zaistenych z predmetov €. 20, 25, 29, 31, 32, 40, 56 je obZalovany
2/. Z vysledkov DNA a analyzy a dalSieho porovnania vyplyva, Ze rovnaky DNA profil biologického
materialu zisteného vo vzorkach zaistenych z predmetov €&. 27, 30, 37, 39, 57, 58, 70 a 71 je zhodny s
DNA profilom porovnavacej vzorky obZalovaného 1/ M. R.. DNA analyzou bolo dok&zané Ze pévodcom
vzoriek zaistenych z predmetov &. 27, 30, 37, 39, 57, 58, 70 a 71 je obzalovany 1/.

Zo zapisnice a z fotodokumentacie z obhliadky miesta €inu (&.I. 324-358 spisu) vykonanej dna
15.12.2017 v &ase od 00.55 hod. do 04.35 hod. okrem iného vyplyva, Ze miesto €inu sa nachadza vo
Zvolene, na ul. S.. 0. XXXX/XX, kde sa nachadza budova spolo¢nostiN.. H.. H. Z..F..P.. Pred vchodovymi
dverami do budovy boli na chodniku zaistené ako sadrovy odliatok trasologické stopy ¢. 1 az 3. Smerom
od vchodovych dveri pri pristreSku v snehu zaistena trasologicka stopa &. 4 ako sadrovy odliatok, pred
strednym oknom stopa &. 5 zaistena fotograficky. Trasologicka stopa &. 7 zaistena na foliu z vonkajsej
parapety pod prostrednym oknom trojdielneho okna pod pristreSkom, ako aj trasologicka stopa ¢&. 8. V
priestore miestnosti - pokladne z podlahy na féliu zaistené trasologické stopy €. 11, 12,14. Pri obhliadke
miesta Cinu boli zaistené aj biologické a daktyloskopické stopy €. 6, 9, 10, 13, 16, 17, 19, chemicka stopa
€. 15 a mechanoskopicka stopa €. 18. Miesto €inu bolo aj fotograficky zadokumentované. SluZzobny pes
nebol pouzity pre neucelnost.

Zo spravy o vysledku porovnavania pachovych stép MV SR PZ, Odbor kynoldgie a hipoldgie, oddelenie
metddy pachovej identifikacie Banska Bystrica zo dna 23.03.2018 a z protokolu porovnavania
pachovych stop (€.l. 269-270 spisu) vyplyva, Ze vzajomnym porovnavanim odobratych pachovych stép
bola zistena pachova totoznost’ pachovej stopy medzi pachovou stopou zaistenou na sedadle vodi¢a
OMV Skoda Fabia, ev. & G.-XXXKY s porovnavacou pachovou stopou od obzalovaného 2/ W. G..
TaktieZ bola zistena pachova totoZnost pachovej stopy medzi pachovou stopou zaistenou na sedadle
spolujazdca OMV Skoda Fabia, ev. &. G.-XXXKY s porovnavacou pachovou stopou od obZalovaného
1/ M. R..



Na hlavnom pojednavani sud dalej vykonal dokazovanie so suhlasom prokurdtora, obzZalovanych
a ich obhajcov Citanim aj dalSich znaleckych posudkov Kriminalistického expertizneho ustavu PZ
Slovenska Lup&a CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2017/3388 zo diia 12.01.2018 odvetvie daktyloskopie (&.l.
175-178), zo dfia 17.01.2018 a 28.02.2018 odvetvie mechanoskopie (&.I. 200-210, 220-226), zo dna
02.03.2018 odvetvie kriminalistickej a sudnej chémie (&.I. 227-231), Doplnenia €. 1 znaleckého posudku
Kriminalistického expertizneho Ustavu PZ Slovenskéa Lup&a CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2017/3388, CES:
PPZ-KEU-SL-EXP-2018/92 zo dnia 16.01.2018 odvetvie trasoldgie (&.1. 235-240), znaleckého posudku
Kriminalistického expertizneho tstavu PZ Kosice CES: PPZ-KEU-KE-EXP-2018/172 zo dia 30.01.2018
odvetvie mechanoskopie (€.l. 211-213), odborného vyjadrenia k hodnote poskodenych veci znaleckej
organizacie PEMMO spol. s r.o. Banska Bystrica €. 21/2018 zo dfia 24.02.2018 (C.l. 275-287), spravy
o vysledku porovnavania pachovych stop MV SR, odbor kynolégie a hipolégie zo diha 23.03.2018 (C.1.
269-270), ako aj Citanim dalSich listinnych dékazov, a to najma uznesenia o vrateni veci, zapisnice o
vrateni a vydani veci, potvrdenia o vrateni veci (€.l. 288-315, 508), zapisnice o obhliadke miesta €inu s
pripojenou fotodokumentaciou (€.l. 324-358), vypisu z obchodného registra spolo¢nosti N..H.. H. s.r.o.,
vyCislenia Skody, prehladu stavu pokladne spolo€nosti N.. H.. H. Z..F..P.. (&.l. 142, 359-360, 509, 702,
838-839), vypisu z evidenlnej karty vozidla ev. €. G.-XXXKY (€&.I. 351), zapisnic o vykonani prehliadky
inych priestorov s fotodokumentaciou (€.I. 364-394), o vykonani domovej prehliadky s pripojenou
fotodokumentéaciou zo dia 16.12.2017 (€l. 401-502), vypisu z LV &. XXXX, okres Zvolen, k.u. Zvolen (€. I.
503-505), Gasti spisového materialu OR PZ, OKP Zvolen CVS:ORP-910/2-VYS-ZV-2017 (&.1. 523-546) a
OR PZ, OKP Nitra CVS:ORP-2059/3-VYS-NR-2017 (&.l. 550-563), sprav na obZalovanych (&.l. 590-593,
594-597, 896-897), vypisov z Ustrednej evidencie priestupkov obzalovanych a odpovedi na lustraciu
v registri priestupkov na obZalovanych (&.I. 577-579, 598-600, 869-870, 898-899), aktualnych odpisov
z registrov trestov na obzZalovanych (&.I. 900-905), podstatného obsahu pripojeného spisu Okresného
sudu PreSov sp. zn. 31T/52/2007, ako aj obsahu ostatného spisového materialu. Zaroven boli podla §
270 ods. 1 Tr. poriadku oboznamené aj doli¢né veci podla zoznamu vecnych dékazov podla prilohy €.
1 pod bodmi 1-100.

S poukazom na zisteny skutkovy stav, sud nevyhovel navrhu obZalovaného 1/ a jeho obhajcu na
doplnenie dokazovania zabezpeenim a prehratim videozaznamu odvysielaného dha 15.12.2017 v
Televiznych novinach TV JOJ, pretoZe navrhnuty ddkaz pre rozhodnutie nepovaZzoval vzhladom na
rozsah vykonaného dokazovania za podstatny.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania a po zhodnoteni jednotlivych dbkazov, a to tak jednotlivo,
ako i v suhrne, mal sud potom vinu obzalovanych 1/ a 2/ z konania v upravenej skutkovej vete rozsudku
za nepochybne preukazanu.

Obzalovany 1/ spachanie skutku tak v pripravnom konani, ako aj na hlavnom pojednavani poprel, pri¢om
na svoju obranu uviedol, Ze nebol s obzalovanym 2/ dohodnuty na Ziadnom vlamani, ani na tom, Ze
tam pdjde a bude davat pozor. Priznal len, Ze s obZalovanym 2/ i8iel dfia 29.11.2017 do Zvolena na
obZalovanym 2/ poziganom OMV A. Z. Skoda Fabia ev. &. G. z dévodu, Ze ho obZalovany 2/ poziadal,
¢i by neSoféroval, nakolko je po operacii, boli ho chrbtica, Ze nechce byt na hoteli sam a prislubil mu za
to finan&nu odmenu 1.000 alebo 1.500,- €. Hoci obZalovany 2/ odchadzal z hotela aj sam s tym, Ze si
ide nie€o vybavit, pozriet, ni€ blizSie mu v8ak nepovedal. ObZalovany 2/ bol pre¢ z hotela aj den pred
ich zadrZzanim, vratil sa az okolo 22. hodiny, prifom mu vtedy povedal, Zze ked daco vyjde, tak bude
mat peniaze, da peniaze aj jemu, Ze bude spokojny a p6jdu domov. Na druhy den, nevie kofko bolo
hodin, boli s obZalovanym 2/ na ceste ako je ta firma, kde mu tento vysvetfoval, Ze mu da vysielacku
a ked mu povie ma ho prist’ k autu vyzdvihnat, priCom mal s autom parkovat' vzadu, on vedel kde, a
ked mu zahlasi, ma prist na cestu. Ked i8iel vonku fajcit, iSiel sa pozriet smerom ku tej ceste a ako
tam stal, tak sa ho obzZalovany 2/ do vysielaCky spytal, & moZze prejst cez cestu, on mu povedal, Ze
ano a ako obZalovany 2/ vybehol, nabehli na to kukla&i. On nebol zadrzany pre poSkodenou firmou, ale
na boénej ceste na Ulici S.. O. vo Zvolene. ObZalovany 1/ pri dalSom vysluchu zadal upravovat’ svoju
vypoved s tym, Ze obzalovany 2/ mu do vysielatky povedal, aby priSiel na cestu, tento sa ho nepytal,
&i moze prejst cez cestu, s tym, Ze vySetrovatelka to zle pdvodne zadokumentovala. Po Dalej priznal,
Ze kym obZalovaného 2/ €akal bol sa pozriet na budovu spolo&nosti N..H.. H., bol tam vSak iba raz pred
vchodom do budovy pri schodikoch, nikde inde on nebol.

K zdroju svojich prijmov obzalovaného 2/ sa nevedel vyjadrit.

Obzalovany 2/ sa uz v pripravhom konani, ako aj na hlavhom pojednavani ku spachaniu skutku
priznal avSak s tym, Ze tento spachal sdm a obZalovany 1/ nemal o jeho spachani Ziadnu vedomost.



Obzalovany 2/ az na hlavhom pojednavani zacal uvadzat ako pévodny ucel cesty do Zvolena rozpredaj
ruéného stavebného naradia. Obzalovaného 1/ poziadal aby s nim do Zvolena iSiel, nakolko on bol
po operacii platni¢iek, bral silné lieky, nemohol taku diaflku Soférovat sam a jeho kmotor A. Z. pre
pracovnu zaneprazdnenost's nim ist nemohol, pri€om obZalovany 1/ suhlasil, ze s nim péjde s prislubom
vyplatenia mu finan&nej odmeny, akonahle rozpreda toto ru¢né stavebné naradie. ObZalovany 1/ videl
uvedené veci v aute, ktoré on mal pozi€ané od A. Z.. On az diha 14.12.2017 po tom ako sa vratil na
hotel po obhliadnuti si miesta, povedal obZalovanému 1/, Ze ak mu vyjde to, €o pripravoval dIhsi ¢as, idu
hned domov, zbalili si preto svoje veci, dal obZalovanému 1/ vysielacku a poziadal ho, aby ho zaviezol
na parkovisko a aby tam pockal dokial sa nevrati, a ak by sa nevracal, poziada ho cez radiostanicu aby
ho vyzdvihol na hlavnej ceste.

Vypovedou svedka - poskodeného M. D., splnomocneného zastupcu poskodenej spolo¢nosti N..H.. H.,
Z..F..P.. H.C. mal sud za preukazanu skutognost spachania &inu vlamanim sa do objektu spolognosti
N..H.. H. Z.F..P.. S. R.lene, cez okno kancelarie, v ktorej sa nachadzal trezor tejto spoloCnosti,
pohybové €idlo v kancelarii bolo deaktivované lepiacou paskou, ked k otvoreniu trezora doSlo za pouZitia
poskodenych kl'u€ov od trezora uloZenych v Supliku stola nachadzajuceho sa v tejto kancelarii, pricom
z trezora bola odcudzend finanéna hotovost spolo€nosti vo vyske 25.935 Eur a jeho finanéna hotovost
vo vySke 96,70 Eur.

V neprospech obZalovanych sved&i aj vypoved svedkyne D. N., recep&nej C. T. vo Zvolene, ktora si sice
uz presne nespominala kedy a po aku dobu boli u nich obZalovani ubytovani, ale bolo to viac ako tyZzden,
boli ubytovani v jednej izbe, €o ich ona videla a vie aj od kolegyn, tito sa v noci na izbe nezdrZiavali,
zdrziavali sa tam len cez den, hoci jednoznacéne ako a kedy sa obZalovani pohybovali, teda kedy presne
odchadzali spolu alebo samostatne sa vyjadrit nevedela.

Co sa tyka svedkov A. Z. V. O. G., tito podra ich vypovede v pripravnom konani ako aj na hlavnom
pojednavani pri spachani skutku neboli pritomni, nemali o iom vedomost. Svedok A. Z., majitel vozidla
Skoda Fabia, SPZ G. tiez az na hlavom pojednavani zadal uvadzat ako Gcel cesty obZalovaného 2/
niekedy v decembri 2017 niekde na Stredné Slovensko odpredanie nejakého stavebného naradia, z
ktorého dévodu, nakolko on nemohol ist' s obZalovanym 2/, tomuto poZi€al svoje motorové vozidlo. K
veciam najdenym vo vozidle sa nevedel vyjadrit, vo vozidle mal len povinnu vybavu. Co sa malo stat
sa dozvedel od brata obZalovaného 2/ O. G.. Hoci obzalovany 2/ na hlavhom pojednavani uviedol, Ze
svedok A. Z. je jeho kmotor, tento svedok sudu na ozrejmenie svojho vztahu s obzZalovanym 2/ tuto
skuto€nost neuviedol, uviedol len tofko, Ze su kamarati. Z vypovede svedka O. G., brata obZalovaného
2/ je zrejmé, Ze tento bol v Case spachania skutku zamestnancom poskodenej spolognosti N.. H.. H.
s.r.0. ako vodi¢ kamiénu, av8ak v tom ¢ase sa nachadzal pracovne mimo Uzemia SR. Tento na hlavnom
pojednavani uvadzal skutoénosti, o ktorych sa mal dozvediet pri svojich navstevach pocas vykonu vazby
a vykonu trestu odriatia slobody od brata - obZalovaného 2/, ked sud mal za preukazané, Ze tento bol
obZalovaného 2/ do svojho vysluchu na hlavhom pojednavani navstivit 3 krat.

Podla vypovedi obZzalovaného 2/, ako aj svedka A. Z., ktori az na hlavhom pojednavani zhodne
uvadzali ako pévodny ucel cesty obzalovaného 2/ do Zvolena rozpredanie ruéného stavebného naradia,
pricom podla obZalovaného 2/ z pefazi ziskanych z jeho predaja prislubil vyplatenie finanénej odmeny
obZalovanému 1/ za jeho sprevadzanie do Zvolena. Obzalovany 1/ vo svojej vypovedi, ktora bola
na hlavhom pojednavani precitana takyto ucel cesty do Zvolena vébec neuvadzal, neuvadzal Ziadne
skuto€nosti o naslednom rozpredavani ru¢ného stavebného naradia obZalovanym 2/ vo Zvolene a v
Banskej Bystrici, a to aj napriek tomu, Ze sa vo Zvolene nachadzali uz od 29.11.2017, pricom boli v
Hoteli T. ubytovani prave na meno obzalovaného 1/, hoci podla ich tvrdenia vydavky za ubytovanie mal
uhradzat’ len obZalovany 2/.

Nakoflko obZalovany 2/ az na hlavhom pojednavani za€al uvadzat, Ze na mieste Cinu bol za u¢elom
pripravy vniknutia do objektu uz dfia 13.12.2017, opisal sp6sob svojho konania dha 13.12.2017 a
nasledne aj spésob konania diha 14.12.2017 aZ do ich zadrzania policiou, sud na zaklade tohto opisu
priebehu vykonania skutku upravil skutkovu vetu tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na zaklade vykonaného dokazovania, vzhfadom na spdsob, €as spachania skutku, veci, ktoré mali
obzalovani pri sebe tak v €ase ich zadrZania policiou v blizkosti objektu kde ku skutku doslo, ked' tito
mali okrem iného pri sebe aj vzajomne kompatibilné radiostanice, ako aj veci nimi vydané, ¢i im odfaté
pri domovej prehliadke (izby &islo 33 v Hoteli T. vo Zvolene, L.. S. XX, supisné &. 517), &i pri prehliadke
inych priestorov (OMV Skoda Fabia, ev. &. G.-XXXKY) a v neposlednom rade aj s prihliadnutim na osoby
obzalovanych, ktori su dlhodobo nezamestnani, bez staleho riadneho prijmu, podla odpisu z registra
trestov majuce sklony k pachaniu majetkovej trestnej €innosti, takto postavenu obranu obzalovanych 1/



a 2/, Zze obzalovany 1/ nemal Ziadnu vedomost o spachani skutku, povazoval za uc¢elovu, so snahou
aspofi u obzalovaného 1/ Uplne sa vyvinit z konania kvalifikovaného ako zlo&in kradeze a vyhnuat sa tak
trestnej zodpovednosti, ako aj pripadnému trestu, ktory aj obZalovanému 1/ hrozil.

V neprospech obzZalovanych 1/ a 2/ svedc&ia najma listinné dékazy ktoré plne koreSponduju so zistenym
skutkovym stavom a ostatnymi vykonanymi dékazmi v danej veci, najma zapisnica o obhliadke miesta
¢inu s pripojenou fotodokumentaciou (na €. |. 324-358 spisu), dokumentujuce miesto spachania skutku,
stopy zaistené na mieste Cinu, kedy boli okrem stdop mechanoskopickych stbp zaistené aj stopy
trasologické, najma stopy €. 2 a 3 na chodniku pred vchodovymi dverami a stopa €. 4 v snehu
smerom od vchodovych dveri pri pristresku objektu spolognosti N..H.. H. S. R., na ul. S.. O. XXXX/XX,
dalej zapisnice o vykonani domovej prehliadky a prehliadky inych priestorov s fotodokumentaciou (&.1.
364-394, 401-502), zapisnice o vydani veci obZzalovanymi (€. I. 312-315), ako aj vyCislenie spésobenej
8kody poskodenou spolo¢nostou N.. H.. H. Z.. F.. P.. (na &.I. 142, 509), odborné vyjadrenie k hodnote
poskodenych veci znaleckej organizacie A. Z.. Z. F.P.. N. N. C.. XX/XXXX zo diia 24.02.2018 (na
€.l. 275-287), &i uznesenia, zapisnice a potvrdenia o vrateni veci - odcudzenej finanénej hotovosti
poskodenym (najma ¢&.I. 291-296 spisu).

Dalej aj zavery znaleckych posudkov Kriminalistického a expertizneho Ustavu PZ Slovenska Lupéa
CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2017/3388, a to najmé zaverov znaleckého posudku z odvetvia kriminalistickej
a poziarnej techniky (na €.I. 169-174 spisu), podla ktorého boli Radiostanica &iernej zn. MOTOROLA
Radius GP 300 s externym sliuchadlom s pretrhnutym k&blom, ktord mal pri sebe v Case zadrzania
policiou obZalovany 2/ a Radiostanica ¢iernej farby zn. Motorola RADIUS GP 300 s pridavnymi
ovladanim a sluchadlom 188FSS5513, ktori mal pri sebe v ase zadrzania obZalovany 1/, funkéné,
vzajomne kompatibilné, nastavené na vysielanie alebo prijem na rovnakom predvolenom kanali; zaverov
znaleckého posudku z odvetvia trasolégie zo dia 16.01.2018 (na &. I. 179-199 spisu), podla ktorych bola
pri porovnavani trasologickych stép €. 2 az 4 potvrdena zhodna skupinova prisluSnost, spodivajuca vo
vzore, rozmerovych parametroch dezénovych prvkov podoSiev obuvi a v stave opotrebenia podoSiev
vytvorenych podoSvami vychadzkovej obuvi zn. Timberland vydanej dia 15.12.2017 obZalovanym
1/ M. R., tiez aj zaverov znaleckého posudku z odvetvia mechanoskopie zo dfa 17.01.2018 (na
€. I. 200-210 spisu) o zistenych zhodach mechanoskopickych stop zaistenych na mieste &inu s
porovnavajucim materidlom vydanym obzZalovanym 2/ W. G., ako aj zaverov znaleckého posudku z
odvetvia kriminalistickej biologie a genetickej analyzy (€.I. 214-219 spisu) k porovnavaniu a zhode
DNA vzoriek zabezpe&enych na jednotlivych veciach vydanych obZalovanymi. Tiez sprava o vysledku
porovnavania pachovych stép MV SR PZ, Odbor kynoldgie a hipoldgie, oddelenie metédy pachove;j
identifikacie Banska Bystrica zo dfia 23.03.2018 (na €.l. 269-270 spisu) o zisteni pachovej totoZnosti
pachovej stopy zaistenej v OMV Skoda Fabia, ev. & G.-XXXKY na sedadle vodiéa s porovnavacou
pachovou stopou obZalovaného 2/ a na sedadle spolujazdca s porovnavacou pachovou stopou
obZalovaného 1/.

Na zaklade vSetkych opisanych skuto€nosti mal sud za nepochybne preukazané, Ze obzalovani 1/ a 2/
sa dopustili konania uvedeného v upravenej skutkovej vete rozsudku. Podla zjednocujuceho stanoviska
trestnopravneho kolégia NS SR sp. zn. Tpj 78/2011 zo diia 12.12.2011, z ktorého okrem iného vyplyva,
Ze ak si pachatel prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, spdsobi tak malu Skodu a spacha taky trestny
&in viamanim naplifia zakonné znaky zloginu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona pri
pouziti § 138 pism. e/ Tr. zakona. Takéto posudenie €inu jeho podriadenim pod kvalifikovanu skutkovu
podstatu je v pomere Speciality ku kvalifikacii podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, ktora sa pouZije
len vtedy, ak pachatel kradeZou vldmanim nespdsobi ani malu Skodu (125 ods. 1 Tr. zakona).

Sud preto po vyhodnoteni vSetkych dokazov v sulade so stanoviskom trestnopravneho kolégia NS SR
sp. zn. Tpj 78/2011 zo dna 12.12.2011 konanie obzalovanych 1/ a 2/ pravne kvalifikoval, a to

- u obZalovaného 1/ M. R. ako zlo€in kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, ods. 4 pism. b/ Tr.
zakona s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona,

- u obzalovaného 2/ W. G. ako zlo&in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism.
b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona,
vzhladom nato, Ze obZalovani 1/ a 2/ ako trestnopravne zodpovedné osoby spolo&nym konanim vedome
narusili zaujem spolo¢nosti na ochrane vlastnictva veci, ked si spolo&nym konanim prisvojili cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocnili, a to finanénych prostriedkov nachadzajucich sa v uzamknutej miestnosti, inom
spOsobil vagsiu Skodu a obzalovany 2/ bol za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny
(trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice 1 sp. zn. 8T/10/2016 zo drfia 18.04.2016, pravoplatnym dna
26.05.2016) a ¢€in spachali zavaznej$im spbsobom konania - viamanim, teda po nedovolenom prekonani



uzamknutia, prekonanim inej zabezpelovacej prekazky pouzitim sily (podla (§ 138 pism. e/ Tr. zakona,
§ 122 ods. 4 Tr. zakona).

Skodou malou sa rozumie $koda prevysujica sumu 266 eur a vaéSou Skodou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy, t. j. najmenej 2.660,- eur (podla § 125 ods. 1 Tr.
poriadku).

Zavinenie obZalovanych 1/ a 2/ k tomuto skutku je dané priamym umyslom (dolus directus) podla § 15
pism. a/ Tr. zakona, nakoflko bolo preukazané, Ze obzalovani chceli sp6sobom uvedenym v Tr. zakone
porusit alebo ohrozit zaujem chraneny Tr. z&konom.

Pri hodnoteni osoby obZalovaného 1/ M. R. sud z odpisu registra trestov zistil, Ze obZalovany 1/
bol doposial 5 krat sudne trestany za majetkovu trestnu &innost, z toho 4 krat sudmi SR, naposledy
rozhodnutim Okresného sudu KoSice 2 sp. zn. 5T/70/1996 zo dnia 01.08.1996, pre trestny &in kradeze
podla § 247 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona spolupachatelstvom a iné na suhrnny trest odfatia slobody vo
vymere 3 rokov, na vykon ktorého bol zaradeny do Il. NVS, trest vykonal 10.10.1998. Podla vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov MV SR bol od 15.02.2016 doposial 4 krat postihnuty za priestupky
proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky. Z miesta bydliska nie je bliZzSie hodnoteny. Podla
spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice zo dfia 29.03.2018 nebol vedeny v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie, naposledy bol vedeny od 06.10.2015 do 14.12.2015, vyradeny bol pre
nespolupracu, nepoberal Ziadne davky od Statu. Podla spravy Socialnej poistovne, pobocka KoSice zo
dfia 26.03.2018 nepoberal davky v nezamestnanosti, nebol vedeny v registri poistencov a sporitelom
starobného déchodkového sporenia. Podla hodnotenia UVV a UVTOS Banska Bystrica, v ktorom sa
obzalovany nachadza od 17.12.2017 je jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej urovni, konfliktné
situacie nevyvolava, plni prikazy a nariadenia, disciplinarne odmeneny ani potrestany poc¢as vykonu
vazby nebol.

Obzalovany 2/ W. G. ma podfla odpisu registra trestov 15 zaznamov, vSetko pre majetkovu trestnud
¢innost, priCom naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Luéenec sp. zn. 3T/73/2017 zo
dnia 31.10.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/36/2018 zo dna
02.05.2018 pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods.1
Tr. zakona na nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Predtym bol pravoplatne odsudeny
trestnym

rozkazom Okresného sudu Kosice 1 sp. zn. 8T/10/2016 zo dfia 18.04.2016, pravoplatnym dha
26.05.2016, ktorym bol uznany vinnym z pre€inu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona a iné,
pricom sud upustil od uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody vzhladom na odsudenie Okresnym
sudom SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T/132/2012 zo dfia 03.12.2013. Podla vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov MV SR bol obZalovany 2/ od 13.01.2013 3 krat postihnuty za priestupky proti bezpeénosti
a plynulosti cestnej premavky. Z miesta bydliska nie je blizsie hodnoteny. Podla spravy Uradu prace,
socialnych veci a rodiny KoSice zo dfia 29.03.2018 nebol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie,
naposledy bol vedeny od 21.09.2015 do 07.12.2015, vyradeny bol pre nespolupracu, nepoberal Ziadne
davky od Statu. Podla spravy Socialnej poistovne, pobocka KoSice zo diia 27.03.2018 nepoberal davky v
nezamestnanosti, nebol vedeny v registri poistencov a sporitelom starobného déchodkového sporenia.
Podla hodnotenia UVV a UVTOS Banska Bystrica, v ktorom sa obzalovany nachadzal vo vazbe od
17.12.2017 bolo jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej urovni, konflikiné situacie nevyvolaval,
plnil prikazy a nariadenia, disciplinarne odmeneny ani potrestany po¢as vykonu vazby nebol.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona (uc¢inného od 01.01.2006), pricom prihliadol na spésob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pofahlujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatefov, ako aj moznosti ich
napravy, nakolko trest musi mat’ v prvom rade prevychovny u&inok.

U obzalovaného 1/ M. R. sud nezistil ziadnu v jeho prospech sved&iacu pofahujucu okolnost. S
poukazom na dobu, ktora od jeho odsudeni uplynula (naposledy sudom v SR odsudeny v roku 1996,
ktory trest vykonal v roku 1998, pricom na odsudenie sudom iného Clenského Statu Eurdpskej unie
podla § 7b ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20171108> Tr. zakona sa
podla ustanovenia § 438e Tr. zakona neprihliada, ak nadobudlo pravoplatnost pred 01.01.2013), sud
na okolnost, Ze bol za trestné ¢iny v minulosti odsudeny, ako na pritaZujucu okolnost v neprospech



obzalovaného 1/ neprihliadal. Po zohladneni vSetkych kritérii majucich vyznam pre uloZenie druhu a
vymery trestu, po doéslednom vyhodnoteni osoby obZalovaného a v3etkych okolnosti pripadu, ako aj
s prihliadnutim na postoj obzalovaného k spachanej trestnej Cinnosti, sud z hfadiska individualnej a aj
generalnej prevencie pred pachanim dalSej trestnej Cinnosti uloZil obzalovanému podla § 212 ods. 4
Tr. zakona (trestna sadzba 3 roky az 10 rokov) trest odnatia slobody vo vymere 3 roky a 6 mesiacov,
pri€om na vykon tohto ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, nakolko v
poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu nebol vo vykone trestu za imyselny trestny
¢in. Sud sucasne obZalovanému 1/ podla § 62 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona uloZil aj trest zakazu pobytu v
sudnom okrese Zvolen (administrativny okres Zvolen, Detva, Krupina) na 4 roky.

U obZalovaného 2/ W. G. sud taktiez nezistil v jeho prospech sved&iace polahc&ujiuce okolnosti. V
neprospech obZalovaného sved¢i pritaZujuca okolnost podfa § 37 pism. m/ Tr. zakona, a to ze uz bol
za trestné Ciny odsudeny. S poukazom na predchadzajuce odsudenie obZalovaného vo veci Okresného
sudu Predov rozsudkom sp. zn. 31T/52/2007 zo diia 22.10.2007, pravoplatnym v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 7To0/2/2008 zo diia 13.03.2008, ktorym bol obzalovany W. G. uznany
vinnym okrem iného aj zo zlo€inu nedovoleného ozbrojovania podla § 294 ods. 2 Tr. zakona a bol
mu uloZeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 4 a pol roka nepodmienene so zaradenim na
vykon uvedeného trestu do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, je teda zrejmé, Ze
obzalovany opakovane spachal zlogin. Podla ustanovenia § 38 ods. 5 Tr. zdkona sa pri opatovnom
spachani zlo€inu zvySuje dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o 1 - icu, a ustanovenie
§ 38 ods. 4 Tr. zakona (zvySenie dolnej hranice o 1/3) sa nepouZije,

teda pri zloCine kradeZe podfa § 212 ods. 4 Tr. zdkona pri pévodnej trestnej sadzbe 3 roky az 10
rokov, sa zvysuje dolna hranica podla § 38 ods. 5 Tr. zakona na 6 rokov a 6 mesiacov. Po zohladneni
vSetkych kritérii majucich vyznam pre uloZenie druhu a vymery trestu a po déslednom vyhodnoteni
osoby obzalovaného sud uloZil obZzalovanému 2/ trest odhatia slobody na dolnej hranici takto upravenej
trestnej sadzby, a to vo vymere 6 rokov a 6 mesiacov. Nakolko obZalovany 2/ bol v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu za umyselny trestny ¢in, sud ho na vykon trestu
odnatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Podla nazoru sudu
dizka uvedeného trestu, ked obZalovany v sugasnej dobe vykonava aj trest odniatia slobody uloZeny
mu Okresnym sudom Lué&enec sp. zn. 3T/73/2017 v trvani 12 mesiacov, je za u€elom zabezpedenia
napravy a prevychovy obZzalovaného 2/ z hladiska individualnej a aj generalnej prevencie pred pachanim
dal3ej trestnej Cinnosti postadujuca. Aj obzalovanému 2/ sid podla § 62 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona ulozil
trest zakazu pobytu v sudnom okrese Zvolen (administrativny okres Zvolen, Detva, Krupina) na 4 roky.
Zaroven sud obzalovanému ulozil podfa § 60 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zdkona aj trest prepadnutia veci
patriacich obzalovanému 2/ pouzitych a uréenych na spachanie trestného &inu, a to veci vydanych a
odnatych pri domovej prehliadke - izby &. 33, nachadzajucej sa na Il. Podlazi hotela T. vo Zvolene na
Ul L. 8. XX, Z. C.. XXX obzalovanym 2/ diia 16.12.2017 evidované v zozname doliénych veci pod
polozkami &islo

1.) 2 ks izolaCné pasky modrej farby

2.) 1 pér chirurgickych rukavic

3.) Nabijacka zn. Worcraft Powertools, model CLC-20V-2,4, vyr. &.: Z. XXXXCLCXXX, €ierno-
Cervenej farby + batéria vyr.C.: Z. XXXXCLBXXX

4.) Vidiovy vrtak 60 cm, priemer 10 mm

5.) Vrtak priemer 6 mm

6.) Akuskrutkova¢ zn. DeWalt, model DE 9071, 12 V, bez oznag€. s vyr. €islom. Zlto&iernej farby

7.) Skuchvostova pila zn. Worcraft, model CSS-S20Li, vyr. €. Z. XXXXCSSXX n nnn2, CiernoCervenej
farby.

8.) NozZnice Ciernej farby - kovovo-plastové, Stainless steel.

9.) Aku uhlova bruska zn. Worcraft, model CAG-S20Li, vyr. €. Z. XXXXCAGXXX, CiernoCervenej farby.
10.) Pilovy list zn. Worcraft ervenej farby o dizke 150 mm.

11.) Rezny kotu€ na kameri BASS Diamond, priemer 200 mm, 200 x 25 x 4,5mm, modrej farby.

12.) Noznice na plech zn. NeoTools, Cierno-Cervenej farby.

13.) Pilka zn. Extra Narex, ¢iernej farby o dizke cca 35 cm.

14.) Rezny kotu¢ na kamen zn. Verto, priemer 125 mm, striebornej farby.

15.) Sada vidlicovych kfu€ov zn. TOPEX - 8 ks, striebornej farby, v plastovom drziaku.

16.) 3 ks inbusovych klu€ov, z toho 1 ks striebornej farby a 2 ks Ciernej farby.

17.) KIG€ na upinanie kotu&a do uhlovej brusky, striebornej farby, bez oznacenia.



18.) Zvaracia elektréda - poSkodena.

19.) Klinec 150 mm tmavosede;j farby.

20.) Sada rychloupinacich pasok, ¢iernej farby - 11 ks, v priehladnom sacku.

21.) Pilovy list giernej farby o dizke cca 300 mm.

22.) Cierna platenna taska Martinus.sk s obsahom: 2 ks nabijacky k vysielackam zn. Motorolla, sér. &.:
XXXXMDXXX, sér. ¢ XXXXMDXXX, 2ks batérie k vysielackam zn. Motorolla, bez &itatefného oznacenia,
2ks sietové adaptéry Motorolla, model 2504548T07, vyr. €. XXXXXXXXSE, vyr.. XXXXXXXXCP.

23.) Pracovné rukavice zn. Ardon Herry 10 XL, Cierno-Cervenej farby.

Veci odhatych pri prehliadke inych priestorov - OMV zn. Skoda Fabia, tmavozelenej farby, ev. &. G. diia
15.12.2017 obZalovanému 2/ evidované v zozname doli¢nych veci pod polozkami &islo

24.) Sportova cestovna tagka zn. NIKE s obsahom predmetov &. 42-50.

25.) Noznicovy zdvihak - upraveny pridanim kovovej platne vo vrchnej ¢asti a drevenej platne v spodnej
Casti s tyCou.

26.) Kovovy pripravok neznameho urc¢enia.

27.) Zdvihak zn. YATO, €iernej farby na vrchu navarena kovova platnicka s tyCkou;

28.) AKU skrutkovac zn. Einhel €. TH-CD 14,4V s batériou.

29.) Upeviiovaci popruh modrej farby Security fix.

30.) Chemicka kotva HIT-300 + vytlacna pistol' oranZovej farby.

31.) Rucka k naradiu Cerveno-Ciernej farby.

32.) 1 ks elektréda zvaracia RUTH WELT 12.

33.) 3 ks pilové listy zn. Makyta do kmitovej pily.

34.) 1 par rukavic zn. BRITA CXS ,8“ Ciernej farby na spodku modry lem - pogumované.

35.) Stiepacie klieste ozn. 750; Zlto-ciernej farby 30 col.

36.) Pajser - pacidlo - kovové, &iernej farby; dizka cca 75 cm; MODECO Expert - MH-79-164.

37.) Rozbrusovacka oznacena ako kotu€ova pila zn. Bosch, & XXXXCAXXXX, typ - PWS700 v krabici
- original zabalené.

38.) 1 par rukavic s koZzenym Sitim na dlani a kon€ekoch prstov Ciernej farby; velkost' XL, bez znacky.
39.) 1 par rukavic - gumené; Ciernej farby zn. CXS ,8“

40.) 1 par pletenych rukavic Ciernej farby, bez oznacenia obnosené.

41.) Vrtak velkost 8 - pouzivany; 8LUX US, dizka cca 16,7 cm.

42.) Zavitova ty¢ M3x1000 mm - pozinkovana.

43.) Latkova taska na notebook zn. ASUS s obsahom predmetov €. 61-66.

44.) Sada vrtakov zn. LUX 2-8 mm - 6 ks v ervenom plastovom obale.

45.) Krizovy skrutkova& zn. REIKEL Tesco 100 mm s plastovo-gumovou ruckou &ierno-Zltej farby.

46.) 1 ks skrutkovac torks T25x150 mm s magneticky nanesenymi zvySkami kovu v pracovnej €asti -
hrote, s plastovou ru¢kou &ierno-Zltej farby.

47.) 1 ks francuzsky kfu¢€ nastavitefny z kovu striebornej farby ozn. TECO, 0-30 mm MAXPOWER Heavy
Duty 10

48.) 1 ks kovova nasada na krompac Ciernej farby - 1,5 kg AS39.

49.) 1 ks pakoveé klieste Cerveno-Ciernej farby BOLT CUTTERS Zbihovia Czech republic 350.

50.) 1 ks skrutkova¢ zn. CONDOR 5x150; krizovy s rukovatou Zlto-Ciernej farby - zosilneny.

51.) 1 ks baterka Ciernej farby - nabijacia; ozn. CREE 8000W - B2-103-T6 + krabica od baterky +
nabijacka 2x.

52.) 9 ks izola&na paska, ozn. RETLUX RIT 012 0,13x15x10.

Veci vydanych pri osobnej prehliadke dfia 15.12.2017 obZalovanym 2/ evidované v zozname doli¢nych
veci pod polozkami €islo

53.) Svietidlo tzv. Celovka zn. STRENDPRO + batérie AAA.

54.) Radiostanica Cciernej zn. MOTOROLA Radius GP 300 s externym sluchadlom s pretrhnutym
kablom.

55.) Radiostanica Ciernej farby zn. Motorola RADIUS GP 300 s pridavnymi ovladanim a sluchadlom
188FSS5513 nachadzajuce sa pod krytom batérie.

56.) Rucné svietidlo Ciernej farby zn. TANKOO7.

57.) Platenné pogumované rukavice Ciernej farby.

58.) Ruksak modrociernej farby zn. Puma - bez viditelného poskodenia s obsahom predmetov ¢&. 77-88.
59.) Plastova flasa Zltej farby s oznacenim SAVO original o objeme 2 | - pouzity s tekutinou o objeme
cca 2 dcl.



60.) Plastova flada Zltej farby s rozpraSovatom s oznacenim SAVO univerzalny dezinfekény sprej o
objeme 500 ml - nepouzity.

61.) Lepiaca paska zn. PATEX - rolky sivej farby.

62.) Plochy skrutkova¢ Zlto-Ciernej farby s oznagenim 10*200 - 2 ks.

63.) Plochy skrutkovac fialovej farby s oznacenim 8*160 - 1 ks.

64.) Plochy skrutkovag zeleno-&iernej farby s oznacenim 8*150 - 1 ks.

65.) Rozbrusovacka zn. METABO zelenej farby model W750-125 v.€. XXXXX XXX XXXXXXXXXX.
XX.) KIu€ na zaistenie rozbrusovacky.

67.) Kotu€e zn GRAPHITE rozmer 125*1,6 *22,2 v pocte 6 ks.

68.) Kotu€e zn LUX rozmer 125 mm v pocte 2 ks - z toho jeden pouZity.

69.) Kotu€e zn HERMAN rozmer 125*2 *22,23 v pocte 4 ks.

70.) Kotu€e zn METAFLEX plus rozmer 115*3,2 *22,2 v po¢te 10 ks.

71.) Deka sivo -bielej farby rozmerov 160 * 200 cm znecistena Zltozelenymi flakmi

72.) Kusok modrej lepiacej pasky zaisteny in natura napravo od vchodovych dveri do budovy zaisteny
ako stopa &. 6 pri OMC.

73.) Kusok modrej lepiacej pasky zaisteny in natura z lavej asti pootvoreného okna zaisteny ako stopa
&. 9 pri OMC.

74.) Kusok modrej lepiacej pasky zaisteny in natura z favej Casti pootvoreného okna zaisteny ako stopa
&. 10 pri OMC.

Zaroven sud rozhodol podla § 60 ods. 5 Tr. zakona, Ze vlastnikom prepadnutej veci sa stava tat.

Co sa tyka dalSich doliénych veci o ich vrateni pripadne zni&eni sid rozhodne po pravoplatnosti veci
samostatnym uznesenim.

Sud ma za to, Ze takto uloZeny trest postihuje osoby pachatelov, nema vplyv na ich rodinu a im blizke
osoby a zaroveri zabezpedi ochranu spolognosti pred pachatelmi tym, Ze im zabrani v pachani dalSej
trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na ich prevychovu, aby v buducnosti viedli riadny Zivot a Ze zaroveni
aj vyjadruje moralne odsudenie pachatefov spolo¢nostou (§ 34 ods. 1 Tr. zdkona).

Trestnost’ €inu sud posudzoval a trest ukladal podla zdkona G&inného v &ase jeho spachania v sulade
s ustanovenim § 2 ods. 1 Tr. zakona.

Nakolko posSkodeni N..H.. H. Z.F..P.. a M. D. si v adhéznom konani narok na nahradu Skody
neuplatriovali, sid o nahrade Skody nerozhodoval.

S poukazom na takto zisteny skutkovy stav, riadiac sa pritom hore citovanymi pravnymi dvahami, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;



- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak



