Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 19P/235/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7518204700

Déatum vydania rozhodnutia: 21.08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Gazdagova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2018:7518204700.1
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie vo veci starostlivosti o maloleté deti N. - U., narXX. XX.XXXX a R.,
nar.XX.X.XXXX, obe zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, KoSice,
deti rodiov matky Ing. U. N., nar.X.X.XXXX, bytom O. E. XXX, pravne zast. U.. I. M., advokatom, so
sidlom na Trstinskej 23/A v Bratislave a otca Ing. Q. N., nar.XX.X.XXXX, pravne zast. JUDr. Kristinou
Piovar&iovou ml., advokatkou, so sidlom na Starovej 20 v Kosiciach, v konani o navrhu matky na
nariadenie neodkladného opatrenia

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym do ¢ asne zveruje maloleté deti U. N,
nar.XX.XX.XXXX a R. N., nar. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti matky.

D o¢asne upravuje styk otca s maloletymi detmi U. a R. tak, Ze otec bude opravneny stretavat sa s
maloletymi detmi kazdy parny kalendarny tyzden v mesiaci v dobe od piatka, od poobedriajSich hodin,
kedy si otec po ukonceni vyuCovania prevezme maloleté deti zo Skoly, ktora maloleté deti navstevuju,
do pondelka do 8.00 hod., kedy otec maloleté deti odovzda do Skoly, ktord maloleté deti navstevuju, a
to po€nuc mesiacom september 2018.

U kIl ad a rodiCom maloletych deti vychovné opatrenie, a to povinnost podrobit  sa
odbornému psychologickému poradenstvu na Referate poradensko-psychologickych sluzieb Uradu
prace, socialnych veci a rodiny v KoSiciach, v trvani 6 mesiacov od vykonatelnosti tohto uznesenia.

Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania o rozvod manzelstva a Upravu
pomerov manzelov k maloletym detom na €as po rozvode, vedeného na Okresnom sude KoSice - okolie,
Cislo konania 19P/63/2018.

odovodnenie:

1.Navrhovatefka, matka maloletych deti U. a R. N. podala tunajSiemu sudu dfia 28.7.2018 navrh
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala o zverenie maloletych deti na ¢as do rozvodu
manzelstva do svojej osobnej starostlivosti a tieZ Ziadala o Upravu styku otca s maloletymi detmi na
kazdy neparny tyZderi v piatok od 16.00 hod. do 19.00 hod. a v sobotu od 9.30 hod. do 14.00 hod.

2.Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze v su€asnej dobe prebieha konanie
o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov k maloletym detom na €as po rozvode, pricom
pojednavanie bolo odro¢ené na neurdito za u¢elom vykonania znaleckého dokazovania. Podla matky
maloletych deti sa spravanie manzela voci manzelke a maloletym detom po pojednavani viac vyostruje,
otec maloletych deti je agresivny, maloleté deti su vystavované traumatizujicim situaciam, z ktorych
matka opisala dva konflikty. Dfia 17.7.2018 chcela matka maloletych deti odist s maloletymi detmi
do letného rodinného tabora, priCom manzel jej to odmietol umoznit, vzal jej kfu€e od auta, incident
medzi rodiémi sa odohral za ucasti oboch maloletych deti. Dfia 24.7.2018 sa matka maloletych deti
dozvedela, Ze otec chce s maloletymi detmi ist na dovolenku do Bulharska od 27.7.2018. Dria 26.7.2018



sa matka maloletych deti dozvedela, Ze na dovolenku otec s maloletymi detmi nejde do Bulharska, ale
do Egypta, ¢o jej manzel zatajil, pretoZe vedel, Ze pozna jej ndzor na Egypt a Ze by s touto dovolenkou
nesuhlasila. KedZe manzel odmietol zmenit zdjazd, rozhodla sa odist s maloletymi detmi k svojim
rodi¢om, pric¢om fyzicky branil jej odchodu s detmi vySe 1,5 hodiny. Deti sa bali, pretoze otec deti verbalne
tyral, manipuloval detmi a matku ponizoval. Po prichode matkinho otca a brata potom manzel drzal
maloletého R. v aute a nedovolil mu vystupit a ist s dedkom. Malolety sa bal a chcel odist s dedkom,
¢o mu otec neumoznil a manipuloval s nim. Aj po prichode policajnej hliadky manzZel s maloletym
manipuloval a branil mu v odchode. Podla matky je to len posledna zavaznejSia situacia z mnohych,
kedy manZzel svojim hrubym a zamernym konanim traumatizuje matku a maloleté deti. Matka sa rozhodla
po&nuc mesiacom september 2018 odist z miesta bydliska do prenajatého bytu, s ciefom upokojit’ tazku
rodinnu situaciu (psychické tyranie, vydieranie a tazké manipulatorstvo zo strany otca k detom). Matka
je nazoru, Ze bude v najlepSom zaujme maloletych deti, ak neostanu v starostlivosti manzela a budu
byvat s fiou. Situacie opisané matkou v navrhu su podla matky len €astou z mnohych, kedy su maloleté
deti vystavené psychickému natlaku a traumatizacii zo strany otca. Preto sa podfa matky maloleta dcéra
otca boji a nechce s nim uz byt, aj malolety syn povedal otcovi, Ze sa ho boji, pri€om otec ho manipuluje,
z ¢oho je malolety syn zméateny a v Case, ked je otec v doméacnosti doma, sa v noci pomocuje. Matka
tieZ popisala incident z minulosti, z roku 2015, kedy je manzel fyzicky napadol, ktory je matkou uvedeny
a popisany v rozvodovom konani. Matka ma realne obavy zo stupfiujucej sa agresivity manzela, voci
nej, aj voci detom, pretoZe popri rasticom psychickom natlaku by mohlo dojst’ aj k realnym fyzickym
atakom zo strany manzela, otca maloletych deti. Navrh doplnila fotografiami a videom, kde manzel
branil maloletému R. vystupit’ z auta, ako aj listom, ktory napisala maloleta U., Ze odmieta byt s otcom.
Podla matky tieto dékazy poukazuju na skutonost, Ze konanie manZzela, otca maloletych deti, nie je v
zaujme maloletych deti, ale v jeho vlastnom egoistickom pristupe.

3. Za ucelom preverenia dovodnosti navrhu matky sud poziadal UPSVaR v Kosiciach o preSetrenie
pomerov v rodine maloletého dietata. Zo spravy UPSVaR v KoSiciach, sudu doru¢enej dria 14.8.2018
sud zistil nasledovné skuto¢nosti:

4. Maloleté deti N. - U. a R. pochadzaju z manzelstva rodiCov. Na Okresnom sude KoSice - okolie sa
pod &. k. 19P/63/2018 vedie konanie o rozvod manzelstva, kde nebolo doposial pravoplatne rozhodnuté.
Rodina obyva Stvorizbovy rodinny dom, ktory je v BSM, rodina ma k dispozicii obyva¢ku, spalfiu, detsku
izbu, hostovsku izbu, kuchyriu a prislusenstvo. Naklady spojené s chodom domacnosti predstavuju
101,-Eur mesacne za inkaso (voda, elektrina, koncesionarske poplatky) a 128,- Eur mesacne za uver,
pricom rodiCia za u€elom rychlejSieho splatenia Uveru uhradzaju mesacne 150,-Eur. Od septembra
2017 uhradzaju rodicia uver rovnakym dielom, inkaso uhradza otec o 20,- Eur viac ako matka, nakolko
otec pracuje z domu, viac pouziva vodu, elektrinu a podobne, internet uhradza otcova firma v plnej
miere. Naklady spojené s nakupom stravy uhradzaju rodi€ia v pomere matka 35% a otec 65%. VSetky
ostatné vydavky suvisiace s nakupom drogérie, potrebnych oprav v rodinnom dome a pod uhradzaju
rodiCia rovnakym dielom. V septembra 2018 sa matka spolu s maloletymi detmi planuje prestahovat do
podnajmu v KoSiciach, kde budu obyvat trojizbovy byt.

5. Matka je zamestnana v spoloénosti T-Systems Slovakia s. r. 0., ako security manager s mesaénym
prijmom priblizne 900,-Eur. Do prace dochadza autom, naklady spojené s cestovnym predstavuju 120
az150 Eur,- mesacne. Matka si uhradza sluzby mobilného operatora vo vySke 6,- Eur mesacne, ako
aj bezné vydavky ako o3atenie, hygiena a strava. Maloleta U. navstevuje Cirkevnu zakladnu skolu na
Bernolakovej ulici v KoSiciach. V Skolskom roku 2018/2019 bude ZiaCkou 4. ro€nika. Do Skoly a zo Skoly
ju vozi matka autom. Stravuje sa v 8kolskej jedalni za poplatok priblizne 21,-Eur mesacne a navstevuje
Skolsky klub deti za poplatok 14,-Eur mesacne. V ramci volno€asovych aktivit navstevuje lezecky krazok
za poplatok 30,-Eur mesacne, Zakladnu umelecku Skolu v hudobnom odbore klavir za poplatok 11,-Eur
mesadne, pricom za ZRPS v Zakladnej umeleckej $kole rodi¢ia uhradzaju 40,-Eur roéne. Malolet je
zdrava, jej detskym lekdrom je MUDr. Dolob&g. Maloleta navstevuje ortopedicki ambulanciu z dévodu
plochych néh a pouziva ortopedické vlozky do topanok. Malolety R. navstevuje Cirkevnu zakladnu Skolu
na W. ulici v O.. V Skolskom roku 2018/2019 bude Ziakom 2. ro¢nika. Do 8koly a zo Skoly ho vozi
matka autom. Stravuje sa v Skolskej jedalni za poplatok priblizne 21,-Eur mesacne a navstevuje Skolsky
klub deti za poplatok 14,-Eur mesacne. V ramci vofnoCasovych aktivit navtevuje lezecky kruzok za
poplatok 30,-Eur mesacne a od buduceho Skolského roka bude navstevovat Zakladni umelecku skolu
v hudobnom odbore klavir. Detskym lekarom

maloletého je MUDr. Dolobag. Malolety navstevuje aj ortopedickd ambulanciu z dévodu



plochych néh a pouziva ortopedické vlozky do topanok. Malolety byva ¢asto chory, dispenzarizovany je
v imunologickej ambulancii, alergologickej ambulancii a ORL ambulancii.

6. Matka v osobnom rozhovore s koliznym opatrovnikom uviedla, Ze na podanom navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia stale trva. Na hlavnom pojednavani vo veci rozvodu manzelstva dria 8.6.2018
bolo nariadené sudno-znalecké dokazovanie za u¢elom rozhodnutia o Uprave prav a povinnosti rodi¢ov
k maloletym detom na &as po rozvode. Doposial v3ak nebol ani len ustanoveny sudny znalec.
Situacia v rodine sa od hlavného pojednavania este zhorsila a v rodine doSlo k viacerym incidentom,
ktoré negativne vplyvaju na zdravy v8estranny vyvoj maloletych deti. K vyhroteniu situacie doslo dna
26.7.2018, kedy chcel otec maloleté deti bez suhlasu matky vziat na dovolenku do Egypta. Bola privolana
aj policajna hliadka, ktora situaciu riesila. Podrobné popisanie situacie je uvedené v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia a v dodatkoch, ktoré tvoria prilohu tohto navrhu a matka na tomto vyjadreni stéle
trva. Matka Ziada maloleté deti zverit do jej osobnej starostlivosti a upravit styk otca s maloletymi detmi
tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy druhy piatok od 16.00 hod. do 19.00
hod. a nasledne v sobotu od 9.30 hod. do 14.00 hod. Matka bola v ramci osobného rozhovoru opatovne
oboznamena aj s pravom dietata samostatne a slobodne vyjadrit’ svoj nazor vo vSetkych veciach, ktoré
sa ho tykaju. Vzhladom na zhor3enie rodinnej situacie, matka suhlasi s vypocutim maloletych deti,
nakolko aj samotna maloletd U. matke uviedla, Ze chce vypovedat na sude.

7. Otec je zamestnany ako IT administrator v spolo¢nosti PYROTEK CZ a jeho mesacny prijem je
priblizne 1.600,-Eur. Zo svojho prijmu uhradza elektrinu vo vyske 79,-Eur mesacne, uver vo vySke 154,-
Eur mesacne, stravu vo vySke 175,-Eur mesacne, internet vo vySke 19,92,- Eur mesacne, pohonné
hmoty 94,-Eur mesacne, lieky priblizne 3,- Eur mesacne, Sportova &innost 68,75,- Eur mesacne a
povinné zmluvné poistenie vo vyske 166,46,- Eur roCne. Otec v osobnom rozhovore s koliznym
opatrovnikom uviedol, Ze suhlasi, aby sud do&asne upravil rodi€ovské prava a povinnosti k maloletym
detom, nakolko situacia v rodine je naozaj zla. Matka travi celé prazdniny s detmi, bola s nimi na
dovolenke na Sardinii (1 tyzden), nasledne bola u svojich rodi¢ov (1 tyzderi), maloletd U. bola na
diev€enskom tabore (1 tyZdefi) a napokon $Sla matka s detmi do Bratislavy k svojej sestre. Taktiez
posledné dva tyZdne v auguste matka Ziada, aby boli maloleté deti s fiou, pri¢om ¢as s maloletymi detmi
chcel vtedy travit otec. Otec mal s maloletymi detmi travit dovolenku v Egypte, avSak matka maloleté
deti nepustila a odidla s oboma maloletymi detmi k rodi€om. Otec od zaciatku prazdnin stravil s detmi
maximalne 2-3 dni, s maloletou dcérou minimalne, nakolko bola aj na lethom tabore a potom s matkou.
Dna 8.8.2018 by mal otec ist' s oboma maloletymi detmi k svojim rodi€om do T. O., kde spolo¢ne stravia
1 tyzdeni. P. v8ak uz otcovi pisala, Ze maloleté deti s nim nepusti, ak otec nedovoli vypocut maloleté deti
dna 8.8.2018 0 10.00 hod. na Urade prace, socialnych veci a rodiny KoSice. Malolety R. sa vyjadril, Ze
chce byt s nimi oboma, maloleta U. je uz dost ovplyvnena matkou, odmieta s otcom ist. Ked je maloleta
s otcom, je to super, maloleta sa odreaguje, avSak ked je tam matka, maloleta

sa na nu stale pozera a snazi sa hovorit to, o chce matka pocut. Ak maloleta U. bude odmietat ist' s
otcom k jeho rodi¢om, otec pdjde len s maloletym R.. Otec nesuhlasil so zistovanim nazoru maloletych
deti na Urade préace, socialnych veci a rodiny Ko$ice dfia 8.8.2018, ako to navrhovala matka maloletych
deti. Otec chcel, aby s nim maloleté deti najprv stravili nejaky ¢as, nakolko ma pocit, Ze maloleté deti
su voci otcovi matkou ovplyvriované.

8. Otec k incidentu zo dia 26.7.2018 uviedol, Ze mal ist' s maloletymi detmi na dovolenku do Bulharska,
ale kedZe nestihol termin odchodu z doévodu, Z2e matka Ziadala, aby s nim na dovolenku $la dalSia
dospela osoba a pokial sa otec dohodol so svojou sestrou, uz nebolo mozné do Bulharska cestovat.
Sestra otca planovala dovolenkovat v Egypte, preto otec zvolil ako alternativu pre deti dovolenku v
Egypte. Matka deti s tym vSak nesuhlasila a do Egypta nakoniec cestoval otec sam, nakofko za pobyt
uhradil zna&nu sumu a uz pobyt nebolo mozné presunut na iny termin. Je pravdou, Ze nastala situacia,
kedy bola privolana policajna hliadka, prisli aj otec a brat matky, boli dost' natlakovi, cely ¢as sa otcovi
vysmievali, vyjadrovali sa expresivne, chceli ho bit, vyprovokovat, aby otec maloletych deti nejakym
spbsobom ,vyletel“. Malolety R. chcel byt s otcom, ale matka priSla az do domu, pri€om policaijti, pribuzni
matky a aj maloletd U. ostali vonku. Matka zagala maloletého R. presviedcat, aby Siel s fiou, aby netrhal
rodinu, aby nebola maloleta U. sama. Malolety chcel aj tak ostat' s otcom, tak matka otca chytila a kri¢ala
maloletému R., aby utekal. Malolety bol zméateny, nevedel, pre€o ma utekat, nakolko sa s otcom pekne
hral, matka v8ak otca silno drzala a zhodila ho na zem pred maloletym R.. Matka nasledne maloletého
syna chytila a utekala s nim von. Otec jej zatarasil dvere, na ¢o matka zacala velmi kri¢at. Z dévodu
kriku matky do domu prisli policajti a aj pribuzni matky a matka odniesla maloletého R. pre¢. Odvtedy



otec s detmi vobec nebol, s maloletym si vSak volal, dcéra udajne k telefénu nechcela ist. Otec ma pocit,
Ze matka maloleté deti vo&i nemu ovplyviiuje, detom rozprava, Ze je zly, lebo im nechce nechat dom,
auto a pritom ,v8etci tatikovia to tak robia“ len pan N. nechce dat matke a maloletym detom pokoj -
takto to otcovi povedala maloleta dcéra. Otec taktiez nasiel na stole malu nalepku, kde dcéra napisala -
.Nechaj nas na pokoji, ina¢ skoncis na ulici“. Otec raz maloletym detom doniesol oplatky, aké sa davaju
v kostole a deti to rozdavali, prifom matka povedala maloletému R., aby otcovi oplatku nedaval, lebo
zlym fudom sa takéto oplatky nedavaju. Matka pred maloletymi detmi ozna&uje otca za farizeja. Matka
pred maloletymi detmi pouZiva nadavky na otca, ktoré uz pouzivaju aj deti - s maloletym synom hral
otec futbal, matka chcela v tom Case s otcom nieco riesit, otec vSak nechcel, nakofko hrali futbal, tak
matka maloletej U. povedala, Ze otec je trapny, pricom tento termin nasledne o tyZzderh neskér pouzil syn
na matku, ked nechcel s matkou nieco riesit a matke povedal, Ze je trapna. Matka zjavne maloletym
detom rozprava, Ze si ich otec kupuje, lebo maloleta dcéra otcovi raz povedala, Ze ju si neklpi, ona s
nim byt nechce. Po kazdej vymene nazorov sa matka s maloletymi detmi zamkne do izby, s maloletymi
detmi prebera, €o sa stalo a otcovi neumozni, aby s maloletymi detmi o situacii hovoril. TaktieZ ked chcel
malolety s otcom spat’ v izbe, matka situaciu riesila dvojhodinovym krikom, pri€om syn potom uz k otcovi
nepride, lebo sa boji, Ze sa budu rodi¢ia opat’ hadat. Pre pokoj v rodine otec doteraz vzdy ustupoval, aby
sa rodiCia nehadali pred detmi, ale teraz matka otcovi upiera jeho prava na deti, a preto chce situaciu
rieSit. Ked sa otec s maloletymi detmi hra, matka

pride a vyvolava hadku, aby deti s otcom neboli. Otec nesuhlasi so zverenim maloletych deti do do¢asne;j
starostlivosti matky a Ziada, aby boli maloleté deti zverené do striedavej osobnej starostlivosti oboch
rodiCov v tyzdriovych intervaloch. Po navrate z dovolenky bude otec suhlasit' s vypoéutim maloletych
deti na Urade prace, socialnych veci a rodiny Kosice.

9. Zo spravy UPSVaR v Kosiciach vyplyva, Ze kolizny opatrovnik z telefonického rozhovoru s otcom
maloletych deti, uskutoénenym dria 17.8.2018 zistil, Ze otec sa uz spolo¢ne s maloletym R. vratil z
dovolenky v Dolnom O., kde obaja stravili ¢as u rodiov otca maloletych deti. Maloletd U. s otcom
odmietla ist, otec ju vzhfadom na jej rozhodnutie nenutil. Po navrate z dovolenky otec stravil s oboma
detmi v spolo¢nej domacnosti jeden defi a ndsledne matka s detmi opatovne opustila domacnost a
mala by sa zdrziavat' u svojich rodi¢ov v Bardejove. Otec suhlasi so zistovanim nazoru maloletych deti
a nadalej trvd na svojom doterajSom navrhu - neodkladne zverit maloleté deti do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodi€ov v tyzdniovych intervaloch. Otec na zvereni maloletych deti do striedavej
osobnej starostlivosti trva aj napriek skuto&nosti, ze maloleta U. odmieta byt' s otcom a s otcom odmietla
ist aj k starym rodi¢om. Podla udania otca, malolet4 otca odmieta nakolko je ovplyvnena matkou,
avSak ked uz je maloleta s otcom, vSetko je v poriadku. Tak tomu bolo aj po navrate otca a maloletého
R. z Dolného O.. Otec s podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia suhlasi, nakofko
situacia v rodine je uzZ neunosna a v€era v domacnosti opatovne zasahovali prislusnici policajného zboru.
Vzhladom na stabilizaciu situacie je potrebné neodkladne upravit prava a povinnosti rodi¢ov k maloletym
detom na €as po rozvode.

10. Zo spravy UPSVaR v Kosiciach zo diia 17.8.2018 vyplyva, Ze kolizny opatrovnikZ telefonicky
kontaktoval aj matku maloletych deti, pricom zistil, Ze matka sa spolo¢ne s detmi nachadza mimo
KoS8ic a spat sa vratia az zacCiatkom septembra. Vzhlfadom na uvedené nie je mozné uskuto&nit
zistovanie nazoru maloletych deti. Matka so zistovanim nazoru suhlasila v Case, ked sa vSetci €lenovia
rodiny - matka, otec aj maloleté deti zdrziavali v KoSiciach, t. €. nie je mozZné nazor maloletych deti
zistovat. Matka trva na podanom navrhu v celom rozsahu a ziada, aby sud urychlene rozhodol vo veci
neodkladného opatrenia, nakofko situcia v rodine sa stale zhorSuje a do domacnosti boli opatovne
privolani prisludnici policajného zboru. Tato situacia velmi negativne vplyva na maloleté deti, ktorych
zdravy fyzicky a psychicky vyvoj je tymto vazne ohrozeny a naruseny.

11. Z doposial zistenych uvedenych skutoCnosti, z preSetrenia pomerov v rodine, ako aj z vyjadreni
oboch rodi¢ov maloletych deti je UPSVaR v KoSiciach toho nazoru, Ze je potrebné do€asne upravit prava
a povinnosti rodi€¢ov k maloletym detom na ¢as do rozvodu.

12. Sudu bolo dha 16.8.2018 dorugené vyjadrenie otca k navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia, s ktorym otec maloletych deti vyslovil svoj nesuhlas. Potvrdil, Ze rodinna situacia sa zhorsuje,
s matkou maloletych deti sa nevedia dohodnut a ich postoje su absolutne rozporné. Svoje stanoviska
k incidentom, ktoré matka v navrhu opisala, popisal podrobne v pripojenom vyjadreni. K uvedenym
incidentom uviedol, Ze manzelka sa ho neustalym provokovanim, ponizovanim a vulgarizmami pred



detmi snaZzi vyprovokovat a klame, Ze sa sprava agresivne. S rodinou bol velmi malo, kedZe manzelka
bola s detmi doma asi 2 dni v juli, takze ani nemal ¢as manipulovat’ deti tak, ako to tvrdi matka.
Podla neho su to tazké obvinenia zo strany manzelky, ktoré sa nezakladaju na pravde. Podla otca je
prave manzelka ta, ktord nema zaujem komunikovat. Otec tieZ uviedol, Ze maloleta U. je ovplyviiovana
vo¢i nemu matkou, pretoZze predtym mali vyborny vztah a teraz s nim odmieta maloleta U. aj byt, aj
telefonovat. Matka ma zly vplyv na deti, €o je viditelné tym, ako ich voci nemu ovplyviuje. Podla otca
matka brani otcovi byt s detmi, a to dlhodobo, nemézZe po ne chodit ani do Skoly. Otec chce s maloletymi
detmi travit' Cas rovnako ako matka.

13. Otec maloletych deti prejavil zaujem rieSit aktualnu situaciu aj s odbornou pomocou. Kedze potvrdil,
Ze s matkou maloletych deti nevie rozumne komunikovat a uzatvorit' rodi¢ovsku dohodu, je nazoru, Ze by
bolo vhodné vychovnym opatrenim nariadit rodi€om potrebni pomoc podrobenim sa psychosocialnemu
poradenstvu. Navrhol nariadit vychovné opatrenie v Psychosocialnom centre na Loéfflerovej 2 v KoSiciach
na dobu Styroch mesiacov.

14. Podla § 360 ods.1 CMP ( Civilny mimosporovy poriadok), neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

15. Podfa § 360 ods.2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za€atim konania vo
veci samej, zatne konania vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

16. Podla § 2 ods.1 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

17. Podla § 324 ods.1 CSP (Civilny sporovy poriadok), pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

18. Podla § 325 ods.1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

19. Podla § 328 ods.2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré splfa nalezitosti
podla § 326.

20. In&titut neodkladnych opatreni s ucinnostou od 1.7.2016 nahradil doterajSie predbezné opatrenia.
Nova pravna Uprava upustila od doterajSej koncepcie predbeznosti poskytovanej ochrany.

21. Podla § 329 ods.1 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

22. Podla § 329 ods.2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

23. Ugelom neodkladného opatrenia je len nutna a dodasna uprava pomerov Uéastnikov, teda nejde o
koneénu upravu a je mozné ho vydat len do ¢asu, kym su dané podmienky pre kone¢né rozhodnutie
vo veci a navrhovatel osved&il v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia danost’ svojho naroku.
Nevyhnutnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je naliehavost potreby predbezne;j
upravy pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne. Pri nariadovani neodkladného opatrenia vo v8etkych konaniach starostlivosti o maloleté deti
je prioritny zaujem dietata.

24. Z doposial vykonaného dokazovania, z navrhu matky, z preSetrenia pomerov koliznym
opatrovnikom, ako aj z vyjadrenia otca a pripojenych listinnych dékazov vyplyvaju skuto¢nosti sved&iace
o naliehavosti potreby doCasne upravit rodiCovské prava a povinnosti k maloletym detom U.a R. N. a to
s poukazom na vysoko konfliktné vztahy medzi rodi¢mi, ktoré v doméacnosti maloletych deti pretrvavaju,



ba aZ sa stuphiuju. Kazdy z rodi€ov ma inu predstavu o starostlivosti o maloleté deti a o traveni volného
¢asu s nimi. Rodi¢ia doposial Ziju v jednej domacnosti, ale nevedia sa dohodnut na uprave rodi¢ovskych
prav a do svojich konfliktov, ktoré su intenzivneho charakteru, vtahuju aj samotné maloleté deti, ktoré su
z tychto konfliktov medzi rodiémi zméatené, traumatizované. Je potrebné stabilizovat maloletym detom
rodinné prostredie a urcit pravidla rodi€¢om, ktoré budu obaja reSpektovat a to tak, aby to bolo v sulade
so zaujmami oboch maloletych deti. Z vyjadrenia matky vyplyva, Ze matka od mesiaca september 2018
bude byvat v samostatnej domacnosti, v podnajme v byte v KoSiciach a otec maloletych deti ostava
byvat’ v rodinnom dome na adrese trvalého bydliska. Sud prvej inStancie rozhodol, Ze maloleté deti
U. a R. N. budu zverené do dogasnej starostlivosti matky, a to z dévodu, Ze maloleta U. je toho ¢asu
na otca negativne nastavena, odmieta s nim byt a v tomto duchu sa vyjadruje a aj ked malolety R.
otca neodmieta, je v zaujme oboch surodencov ich nerozdefovat a pre upevriovanie surodeneckého
puta je dblezité, aby deti boli spolu. Sud je tiez nazoru, Ze toho €asu nie je vhodné vzhfadom na
vysoku konfliktnost vztahov medzi rodi€mi a ich neschopnost komunikovat navzajom, aby boli do¢asne
v striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov. Déslednym dokazovanim vo veci samej, v konani o
rozvod manzelstva, preto aj sud pristupil k znaleckému dokazovaniu, kedZe z prednesov manzelov
vyplynulo, Ze kazdy z nich ma svoju verziu o pri¢inach manzelskej krizy a daldej forme starostlivosti
o maloleté deti, s poukazom na povahové &rty kazdého z nich. Preto sud s poukazom na zaujem
maloletych deti rozhodol o ich do€asnom zvereni matke. KedZe otec maloletych deti je nazoru, Ze
matka mu brani v styku s detmi a aby nedoSlo odstahovanim sa deti z doméacnosti otca k oslabeniu
citového puta medzi otcom a maloletymi detmi, je tieZz potrebné upravit dobu a &as, kedy bude travit
otec s maloletymi detmi volny €as a to v nevyhnutnej miere. Sud urcil frekvenciu styku otca s maloletymi
detmi na kazdy druhy vikend v mesiaci, kedy si v piatok poobede vyzdvihne otec maloleté deti zo
Skolského zariadenia a v pondelok rano ich do Skolského zariadenia odovzda. Touto formou preberania
a odovzdavania deti, kedy sa rodiCia nepotrebuju bezprostredne stretnut, sa mdze predist dalSim
konfliktnym situaciam medzi rodi¢mi, ktoré v poslednom obdobi v rodine maloletych deti kulminuju a
ktorym su maloleté deti vystavené.

25. Absencia riadnej komunikacie medzi rodiémi sa mbze odrazit negativnym spésobom na spravani a
psychike maloletych deti. Preto sud pristupil v ramci nariadeného neodkladného

opatrenia k postupu podla § 37 ods.2 pism. d) Zakona o rodine a ulozil rodi€¢om maloletych deti
povinnost’ podrobit sa odbornému poradenstvu, kedZe z doterajSieho dokazovania vyplynulo, Ze k
zlepSeniu komunikacie medzi rodi€mi bez odbornej pomoci zjavne neddjde a to tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti uznesenia. V konani o rozvod manzelstva uz rodi€ia maloletych deti boli v kontakte
so psychologi¢kou na Referate poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a
rodiny v KoSiciach, ktora si s nimi absolvovala niekolko pohovorov, rodinu pozna a mdze okamzZite a
bezprostredne s rodi€mi pracovat, pretoze situacia rodinnych pomerov, v ddsledku konfliktov medzi
rodi€mi, nepriaznivo vplyva na psychiku oboch maloletych deti.

26. Vzhladom na vys$8ie uvedené skutocnosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol o navrhu
matky tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia

jeho dorucenia na Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP )
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



