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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v sporovej veci zalobkyne: Z.. D. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom H.
XXXX/XX, U. proti zalovanym: 1.) R. X., bytom H. XXXX/XX, U., 2.) J.. J. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y.
XXXXX/IXX, U., 3.) J.. J. E. nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. XXXXX/XX, U., o zdrzanie sa urcitého konania,
takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

Il. Zalovanym v 1.), 2.) a 3.) rade sa nahrada trov konania vo&i zalobkyni nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou podanou na sud dria 17.04.2018, doplnenou dia 23.04.2018, dria 07.05.2018,
dna 24.05.2018 a dna 23.07.2018 domahala voci Zalovanym zdrZania sa urcitého konania.

2. Zalobkyna podanim dorué¢enym stdu dia 16.08.2018 vzala svoju Zalobu v celom rozsahu spét, pri¢om
ako dévod uviedla fakticku ne€innost sudu.

3. Podla § 144 C.s.p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.
4. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. Na z&klade vy3Sie uvedenych skutoCnosti a zakonnych ustanoveni, a teda z dévodu spatvzatia
podanej zaloby sud rozhodol tak, ako sa uvadza vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie v
sulade s dispozi€nym prejavom Zalobkyne (§ 146 ods. 1 C.s.p.) zastavil, nakolko suhlas Zalovaného so
spatvzatim nebol potrebny.

8. V pripade zastavenia sporového konania v désledku spatvzatia Zaloby, je povinnostou sudu pri
rozhodovani o trovach konania skumat procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch
procesnych stranach, teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Pokial Zalobca Zalobu musel
zobrat spat’ pre spravanie Zalovaného, spoc€ivajuce napriklad v Uhrade Zalovanej sumy po zacati
konania, potom je potrebné konstatovat, Ze Zalovany procesne zavinil zastavenie konania. Ak by Zalobca
Zalobu zobral spat bez udania dévodu alebo bez toho, aby i$lo o reakciu na spravanie Zzalovaného, a
teda nemozno pri€itat procesné zavinenie Zalovanému, znasa trovy zalovaného Zalobca.



9. O naroku na nahradu trov konania Zalovaného rozhodol sud v sulade s § 256 ods. 1 C.s.p., podla
ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.
Zalobkyna procesne zavinila zastavenie konania, ked zobrala Zalobu spét bez toho, aby i$lo o reakciu
na spravanie zalovanych, a teda nemozno pri€itat procesné zavinenie Zalovanym. Sud zalovanym v3ak
pravo na nahradu trov konania voc€i Zalobkyni nepriznal s prihliadnutim na skuto€nost, Ze im nevznikli
Ziadne trovy konania.

10. Sud na zaver k tvrdeniam Zalobkyne o faktickej ne€innosti sidu dodava, Ze hoci Zalobkyra podala
Zalobu na sud dna 17.04.2018, av8ak ta bola doplfiovana Zalobkyriou v priebehu konania Styrikrat, a to
jednak na vyzvu sudu z dévodu neuvedenia riadneho a vykonatelného petitu Zaloby, a jednak z dévodu
zmeny zaloby, priCom Zalobkyha v priebehu konania zaroven podala na sud dia 15.05.2018 navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, o ktorom sud rozhodol uznesenim ¢€.k. 9C/22/2018-34.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



