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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci zalobcu: J. Z., bytom: K., K. €. XX, proti zalovanému: S & G
spol. s r.o., so sidlom: Bratislava, Pribinova ¢. 22, ICO: 35 777 133, zast.: B.. Z. O., bytom: K., P. €. 3, 0
uréenie neplatnosti okamzitého skon&enia pracovného pomeru, takto

rozhodol:
Zalobkyfia je povinna zaplatit Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 0,- Eur.
odovodnenie:

1. Rozsudkom €. k. 7CoPr/2/2017-129 zo dna 24.01.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
29.03.2018 Krajsky sud v Bratislave potvrdil rozhodnutie sudu prvej intancie a o nahrade trov konania
rozhodol tak, ze zalovanému priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania. V oddvodneni
predmetného rozsudku Krajsky sud v Bratislave uviedol, Ze o vy8ke nahrady trov konania rozhodne v
zmysle ustanovenia § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej iba ,,C.s.p.“) sud prvej indtancie.
Prvostupriové trovy konania Ziadnej zo strdn sporu neboli priznané.

2. Podla § 262 ods. 2 C.s.p., 0 vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvejindtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

3. Nakolko v predmetnom odvolacom konani nevznikli Zalovanému Ziadne trovy pravneho zastupenia, a
zarovefn mu ani nevznikla povinnost zaplatit sudny poplatok za odvolanie, nevznikli Zalovanému Ziadne
trovy odvolacieho konania, a preto tunaj$i sud s poukazom na odévodnenie rozsudku Krajského sudu
v Bratislave rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia. V staZznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania ma uviest,
proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu
povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Staznost len proti
dévodom uznesenia nie je pripustna.



