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Uznesenie

Okresny sud PreSov, v sevnéte zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Cecha a prisediacich Valérie
Justovej a Bc. Réberta Cizika, na verejnom zasadnuti konanom dfa 21. augusta 2018 v PreSove, o
podmiene&nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zakona odsudeného menom W. J., nar.
XX XXXXXX C. J., trvale bytom J.X., N. C. L. XXX/XX, podmieneé&ne prepusta zvykonu
trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu KosSice - okolie zo diha 25.04.2017,
sp. zn. 2T/66/2015 v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urCuje skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Kosice - okolie zo dfia 25.04.2017, sp. zn. 2T/66/2015 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dna 04.09.2017, sp. zn. 8To/70/2017 bol odsudeny W. J.
uznany vinnym z precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona v jedno¢innom subehu s
pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, za €o mu bol uloZzeny uhrnny trest odniatia
slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia. Zaroven sud ulozil odsudenému, aby poskodenému S. O. uhradil spdsobenu Skodu vo vyske
7.293,- Eur. Skutku, za ktory bol W. J. uznany vinnym sa dopustil dfa 12.02.2015. Odsudeny zacal vykon
trestu odnatia slobody dna 15.12.2017.

Dha 18.06.2018 si podal odsudeny W. J. prostrednictvom svojho obhajcu Ziadost o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odratia slobody, ktoru odévodnil o. i. tym, Ze vo vykone trestu pracuje a
svoje povinnosti si plni. Disciplinarne potrestany nebol. Ma tri maloleté deti. Po prepusteni z vykonu

trestu sa o ne chce nadalej starat a okamzite sa zamestnat u p. K. K. C. I. I, T.. |, J.. V tejto firme
pracoval uz aj v minulosti ako stavebny robotnik.
K svojej Ziadosti odsudeny predlozil potvrdenie K. K. - I. |, T.. I. XXX/XX J., z ktorého vyplyva, Ze

odsudeny W. J. v uvedenej firme pracoval v trvalom pracovnom pomere do nastupu vykonu trestu a po
ukonéeni opat’ nastupi do firmy na trvaly pracovny pomer.

Na verejnom zasadnuti odsudeny uviedol, Ze je pravdou, Ze bol podmiene&ne prepusteny, ale skiSobnu
dobu neporusil, pretoze uz vtedy vedel, Ze ho &aka este tento trest. Aj preto si naSiel pracu, hoci vedel,
Ze pojde do vykonu trestu. Chcel by Zit' lepsi Zivot, pretoZe kazdy sa mdze potknut. Spolu ma tri deti, o
ktoré sa stara s druzkou. Po pripadnom prepusteni by sa k nej vratil.

Zastupca U. N. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom hodnoteni trvaju v celom rozsahu.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma v fiom celkovo Sest zaznamov, z toho v jednom
pripade sa na neho hladi ako keby nebol odsudeny. V dvoch pripadoch bol odsidenému ulozeny



podmieneény trest odiiatia slobody a v ostatnych troch pripadoch ide o odsudenia na nepodmienecny
trest odnatia slobody.

Sud sa dalej oboznamil so spravou z U. O. U. N. vratane jej priloh a zistil, Ze odstdeny nastupil do
vykonu trestu zo slobody sam dna 15.12.2017 v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odnatia
slobody J., nasledne bol diia 03.01.2018 premiestneny do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody N. a umiestneny do Oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v |., kde
mu bola v minimalnom stupni strazenia stanovena diferenciaéna skupina ,B“. Adaptacia na podmienky
vykonu trestu prebehla bez nedostatkov. Spravanie, vystupovanie a celkové dodrzZiavanie internych
predpisov bolo hodnotené ako dobré a na poZzadovanej urovni. Vo svojom volnom &ase sa zuc¢astrioval
aktivit organizovanych persondlom oddelenia. Pracovne bol zaradeny na nestréZzenom pracovisku
mimo ustavu s dohfadom W. - |., kde bola jeho pracovna moralka hodnotena kladne. Extramuralny
kontakt udrziaval s rodi€mi, sestrami a druzZkou formou kore$pondencie, telefonicky a prijimanim
navstev v oddeleni. S cielom skvalitnenia plnenia jednotlivych bodov programu zaobchadzania bola na
navrh pedagdga realizovana zmena diferencia¢nej skupiny ,B“ na skupinu ,A“ a dfia 19.04.2018 bol
umiestneny do otvoreného oddelenia Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
N..

PrispOsobenie sa podmienkam vykonu trestu v otvorenom oddeleni prebehla bez nedostatkov.
Spravanie, vystupovanie a celkové dodrziavanie internych predpisov je na poZadovanej urovni. V
interpersonalnych vztahoch konflikty nevyvolava. Vo svojom volnom Case sa zucastriuje prednadok a
komunitnych stretnuti. Pracovne je priebezne zaradovany na nestrdZzené pracoviskd mimo ustavu s
vofnym pohybom, aktualne je od 05.05.2018 zaradeny na pracovisku W.. Vztah s vonkajSim svetom
aj nadalej udrziava najma s rodi¢mi, druzkou a detmi vo vSetkych formach a podobéach. Po pripadnom
podmiene&nom prepusteni sa planuje vratit na adresu trvalého pobytu. V priebehu celého vykonu trestu
disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

Z dbévodu predchadzajucich odsudeni, dlhodobej nezamestnanosti a nepriaznivej finanénej situacie
vyplyva z dotaznika socidlneho zlyhania menej priazniva resocializaéné progndza - riziko socialneho
zlyhania stredné.

Vzhladom na uvedené konstatuju, Ze odsudeny dciastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a odporucaju ho podmienecne prepustit s dohfadom.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona, pri podmieneénom prepusteni sud ur¢i skudobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa zagina podmienenym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Podmienec&ne prepusteny je povinny podrobit
sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi
prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podfla osobitného predpisu.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z
vykonu trestu odiatia slobody po splneni tak formalnej podmienky, a to zakonom stanovej doby vykonu
trestu, ako aj materialnych podmienok, ktorymi su splnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi



preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Sud sa oboznamil so Ziadostou odsudeného, so spisovym materidlom, pisomnym hodnotenim z UVV a
UVTOS N. a zistil, Ze odstidenému v &ase rozhodovania sudu uplynula viac ako polovica z uloZzeného
trestu odhatia slobody, a to difia 15.06.2018. Na zaklade zistenych skuto€nosti, osobitne s prihliadnutim
na spravu z UVV a UVTOS N., ma sud za to, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a svojim spravanim preukazal polepSenie a mozno od neho oakavat, Ze v budicnosti povedie riadny
Zivot. Sud je toho nazoru, Ze doteraz vykonany trest mozno povazovat za dostacujuci na napravu
odsudeného a Ze tento je pre odsudeného riadnym ponaucenim, aby sa v buducnosti obdobného
konania nedopustal.

Pokial prokuratira poukazuje na to, Ze ani predchadzajuce podmieneéné prepustenia odsudeného
neviedli k jeho naprave, sud povaZuje za potrebné uviest, Ze skutku, za ktory bol W. J. uznany vinnym
rozsudkom Okresného sudu KosSice - okolie zo dfia 25.04.2017, sp. zn. 2T/66/2015 sa dopustil dnha
12.02.2015, teda eSte pred jeho podmieneénym prepustenim vo veci Okresného sudu KoSice |, sp.
zn. 7T/29/2014 (podmienecne prepusteny dfia 14.12.2016) a vo veci Okresného sudu Kosice Il, sp.
zn. 0T/24/2015 (podmienelne prepusteny dha 25.08.2015). Je pravdou, Ze z odpisu registra trestov
odsudeného vyplyva esSte jedno podmieneCné prepustenie, a to vo veci Okresného sudu KoSice |,
sp. zn. 4T/106/2007, tu v8ak sud prihliadol na dobu spachania skutku, ktorého sa W. J. dopustil este
ako mladistvy a nasledného podmiene&ného prepustenia a jeho osvedcenie sa v skuSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia.

Preto, aj ked bol W. J. v minulosti opakovane odsudeny, sud je toho nazoru, Ze je mozné dat' mu moznost
preukazat, Ze pobyt vo vykone trestu bol pre neho dostatoénym ponaucéenim, ktorého nasledkom bude
riadne vedenie Zivota v buducnosti. Tomuto zaveru nasvedCuje aj prisfub zamestnania predlozeny
odsudenym, vyhotoveny jeho predchadzajicim zamestnavatefom.

Vzhladom k tomu, Ze boli splnené zakonné dbévody na podmieneéné prepustenie z vykonu ulozeného
trestu odnatia slobody rozhodol sud tak, ako to je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia a
odsudeného W. J. podmienecéne prepustil. Zaroveri na dovisenie napravy odsudeného, aj s prihliadnutim
na trestnu minulost odsudeného, urcil sud skuSobnu dobu v trvani troch rokov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch)
pracovnych dni odo dfa jeho ozndmenia na Krajsky sud v PreSove
prostrednictvom Okresného sudu PreSov. Staznost ma odkladny ucinok.



