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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v pravnej veci zalobcov: 1/ M.. E. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. XX, K., 2/
O.. V. W,, nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XX, K., obaja zastipeni: Mgr. Jakub Maly, AGM partners s.r.o0.,
Hlavné namestie 3, Bratislava, ICO: 47258586, proti zalovanym: 1/ A. V. (Y.), nar. XX.XX.XXXX, bytom
0. A. XX, K., 2/ V8eobecna tverova banka, a.s., ICO: 31320155 so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, 3/
Fio banka, a.s. pobo¢ka zahraniénej banky, ICO: 36869376, so sidlom Nam. SNP 21, Bratislava, 4/ Tatra
banka, a.s. ICO: 00686930, so sidlom HodZovo namestie 3, Bratislava, 5/ Slovenska sporitelfia, a.s.,
ICO: 00151653, so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, 6/ Ceskoslovenska obchodnéa banka, a.s., ICO:
36854140, so sidlom Zizkova 11, Bratislava, 7/ OTP Banka Slovensko, a.s., ICO: 31318916, so sidlom
Sturova 5, Bratislava, 8/ mBank S.A, pobogka zahraniénej banky, ICO: 36819638, so sidlom Pribinova
10, Bratislava, 9/ Postova banka, a.s., ICO: 31340890, so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, Bratislava,
10/ UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., pobo¢ka zahraniénej banky, ICO: 47251336, so
sidlom Sancova 1/A, Bratislava, 11/ Prima banka Slovensko, a.s., ICO: 31575951, so sidlom HodZova
11, Bratislava, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobcovia 1/ a 2/ podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia doruéenym sudu dia
23.07.2018 domahali sa, aby az do uplynutia 120 dni odo dfa vykonatefnosti rozhodnuti sudu vo veci
vedenej Okresnym sudom Bratislava Ill pod sp. zn. 15C/223/2016 o zaplatenie 2.045,- eur s prisl., pod
sp.zn. 12C/74/2017 o zaplatenie 1.439,- eur s prisl., sp. zn. 17C/60/2017 o zaplatenie 3.031,- eur s
prisl., sud zakazal:

1. Zalovanej 1/ nakladat s finanénymi prostriedkami na vSetkych u&toch vedenych Zalovanym 2/,
Zalovanym 3/, Zalovanym 4/, Zalovanym 5/, Zalovanym 6/, Zalovanym 7/, Zalovanym 8/, Zalovanym 9/,
Zalovanym 10/, Zalovanym 11/, Zalovanym 12/, a to do vySky 6.515,- eur,

2. zalovanému 2/ vykonavat' dispozicie s u¢tom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uctov Zalovanej vedenych
Zalovanym 2/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

3. zalovanému 3/ vykonavat' dispozicie s uétom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uétov Zalovanej vedenych
Zalovanym 3/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

4. Zalovanému 4/ vykonavat' dispozicie s u&tom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uctov Zalovanej vedenych
Zalovanym 4/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

5. zalovanému 5/ vykonavat' dispozicie s uétom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uétov Zalovanej vedenych
Zalovanym 5/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,



6. zalovanému 6/ vykonavat' dispozicie s uétom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uctov Zalovanej vedenych
Zalovanym 6/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

7. zalovanému 7/ vykonavat' dispozicie s uétom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uétov Zalovanej vedenych
Zalovanym 7/ alebo tykajacich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

8. zalovanému 8/ vykonavat' dispozicie s uétom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uétov Zalovanej vedenych
Zalovanym v 8. rade alebo tykajucich sa tychto uc&tov, a to do vySky 6.515,- eur,

9. zalovanému 9/ vykonavat' dispozicie s uétom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uétov Zalovanej vedenych
Zalovanym 9/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

10. Zalovanému 10/ vykonavat dispozicie s u¢tom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uétov Zalovanej vedenych
Zalovanym 10/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

11. zalovanému 11/vykonavat dispozicie s u¢tom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uétov Zalovanej vedenych
Zalovanym 11/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

12. Zalovanému 12/ vykonavat dispozicie s u¢tom Zalovanej, a to vratane prijimania, vykonavania a
spracuvania prevodnych prikazov a prikazov na vyber hotovosti zo v8etkych uétov Zalovanej vedenych
Zalovanym 12/ alebo tykajucich sa tychto uctov, a to do vysky 6.515,- eur,

13. Zalovana 1/ je zaroven povinna az do uplynutia 120 dni odo dna vykonatelnosti rozhodnuti sudu vo
veci vedenymi Okresnym sudom Bratislava Il pod sp. zn.15C/223/2016 o zaplatenie 2045,- eur s prisl.,
pod sp.zn. 12C/74/2017 o zaplatenie 1.439,- eur, sp. zn. 17C/60/2017 o zaplatenie 3.031,- eur zdrzat sa:
- akéhokolvek scudzenia svojho majetku vratanie predaja, darovania, vymeny, zameny, vypoZzi€ania,
vloZenia do obchodnej spolognosti alebo druzstva, alebo iného zmen3senia svojho majetku a nakladania s
nim znemozriujuceho Zalobcom uspokojit svoju pohladavku s prisluSenstvom v celom rozsahu z majetku
Zalovanej,

- akéhokolvek zni€enia, poSkodenia alebo zasahov do svojho majetku zniZujucich hodnotu majetku
Zalovanej, ktoré by malo za nasledok znemoZnenie Zalobcom uspokojit svoju pohfadavku s
prislusenstvom v celom rozsahu z majetku Zalovanej;

- zriadenia akéhokolvek zaloZzného prava alebo vecného bremena k svojmu majetku alebo iného
zatazenia svojho majetku, ktoré by malo za nasledok znemoZnenie Zalobcom uspokojit svoju
pohladavku s prisluSenstvom v celom rozsahu z majetku Zalovane;j.

2.V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedli rozhodujuce skuto€nosti, Ze Zalobcovia 1/ a
2/ a zalovana 1/ uzatvorili dfia 31.10.2011 Kdpnu zmluvu o prevode vlastnictva k nehnutelnosti v zmysle
neskorsich dodatkov, predmetom ktorej bol prevod vlastnickeho prava:

- bytu €. XXX nachadzajuceho sa na 9. poschodi bytového domu oznageného ako objekt SO XXX B
so sup. €. XXXXX, vo vchode XX/D, na adrese E. XX/D, postavenom na parcele €. XXXXX/XXX, a
spoluvlastnickemu podielu na spolo€nych &astiach a spolo€nych zariadeniach

bytového domu a spoluvlastnickemu podielu k pozemku o velkosti XXXX/XXXXXX, zapisanych

na LV ¢&. XXXX, pre okres K. T., obec K. - m. €. G. M., k. 0. K. mestska Cast - G. M.,

- spoluvlastnickeho podielu na prifahlych pozemkoch par. €. XXXXX/ 3, XXXXX/XXX, XXXXX/
XXX, XXXXXIXXXK, XXXXXIXXXK, XXXXXIXXX, XXXXXIXXX, XXXXXIXXX, XXXXXIXXX, XXXXXIXXX,
XXXXXIXXX o velkosti XIXXXX, zapisanych na LV & XXXX, pre okres K. T.,, obec K. - m. &. G. M.,
k. 0. K. mestska Cast' - G. M., z vyluéného vlastnictva Zalovanej ako predavajucej do bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov Zalobcov ako kupujacich.

3. Pocas rokovani predchadzajucich uzavretiu kupnej zmluvy boli Zalobcovia Zalovanou viackrat
ubezpedleni, Ze na nehnutelnosti neviaznu Ziadne tarchy, zaloZzné pravo ani vecné bremeno, €o si
Zalobcovia v tej dobe overili na elektronickom vypise LV &. XXXX a LV €. XXXX dostupnom na webovej
stranke katastra nehnutelnosti (www.katasterportal.sk), pri¢om na LV &. XXXX ani na LV &. XXXX neboli
Ziadne zalozné prava evidované. Neexistenciu tychto Zalovana takisto potvrdila v bode 4.2 &lanku IV.
Kupnej zmluvy, kde ako predavajuci vyhlasila, Ze jej ,nie su zname Ziadne vady nehnutelnosti,” teda &i
uz pravne alebo faktické a podla bodu 4.4 totoZného &lanku ,predavajuci vyhlasil, Ze mu nie je znamy
akykolvek doévod alebo sudny spor, pripadne ina okolnost' na ich strane, ktoré by mohli ohrozit, alebo
obmedzit’ buduce vlastnictvo nehnutefnosti.”



4. Sprava katastra pre hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava Rozhodnutim zo dria 01.12.2011,
€. vkladu Z. povolila vklad vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti v prospech Zalobcov. V roku
2014 Zalobcovia dostali oznamenie z Okresného uradu Bratislava, katastralneho odboru o tom, Ze bol
vykonany vymaz zélozného prava v prospech VUB, a.s. podla Z., o Zalobcov prekvapilo, nakolko
nemali vedomost’ o Ziadnych zaloZnych pravach zriadenych k nehnutefnosti. Nasledne zistili, Ze na
nehnutelnosti je okrem uz vymazaného zalozného prava v prospech VUB, a.s., zapisana dalSia tarcha
- zalozné pravo v prospech Slovenskej sporitelne, a.s., podfa Z. zo dfia 11.02.2011 a to z d6évodu, Ze
Zalovana uzavrela dia 14.01.2011 so SLSP a.s., Zmluvu o splatkovom uvere, na zaklade ktorej SLSP
a.s., poskytla Zalovanej uver vo vyske 132.300,- eur. Za u€elom zabezpecdenia Uveru zalovana uzavrela
so SLSP a.s., dina 14.01.2011 Zmluvu o zriadeni zalozného prava k nehnutelnostiam a Mandatnu
zmluvu. Na zaklade Zmluvy o zriadeni zaloZzného prava Sprava katastra pre hlavné mesto Slovenskej
republiky Bratislavu rozhodnutim zo dfia 11.02.2011 povolila vklad zalozného prava k nehnutefnosti v
prospech SLSP a.s.

5. Zalovana uver riadne a véas nesplaca. SLSP a.s., preto Zalobcov ako vlastnikov nehnutelnosti
kontaktovala s tym, Ze v pripade neuhradzania splatok mozno za&at vykon zaloZzného prava zriadeného
na nehnutelnost. Z dévodu, aby nedoslo k vykonu zaloZzného prava a drazbe nehnutefnosti, zacali
Zalobcovia namiesto Zalovanej uhradzat SLSP a.s., finanéné Ciastky a uver splacat. Vo veci prebiehaju
viaceré sudne spory o vydanie bezdévodného obohatenia na strane Zalovanej 1/, nakolko k splacaniu
Uveru Zalovanej 1/ dochadza zo strany Zalobcov postupne, jedna sa o konania vedené Okresnym sudom
Bratislava Ill, pod sp. zn. 15C/223/2016 o zaplatenie 2.045,- eur s prisl., pod sp. zn. 12C/74/2017 o
zaplatenie 1.439,- eur s prisl, pod sp. zn.17C/60/2017 o zaplatenie 3.031,- eur s prisl.

6. Nakolko Zalobcovia nadalej splacaju uver zalovanej zo SLSP a.s., bezdévodné obohatenie na strane
Zalovanej 1/ sa neustale navySuje, z toho dévodu povaZovali Zalobcovia za primerané, aby doSlo k
blokacii vSetkych uctov Zalovanej 1/, Ziadali prihliadnut na vysku Uveru a Zalobcom poskytnut primeranu
ochranu, nakolko existuje dévodna obava, Ze pripadna exekucia nebude mozna. Dalej Ziadali sud, aby
nariadil neodkladné opatrenie aj voci Zalovanym 2/ az 12/ a zabezpedil, aby sa Zalovana 1/ zdrzala
dispozicie s akymkolvek svojim majetkom.

7. Zalobcovia mali za to, Ze ide o jediny mozny spdsob ako zabezpegit, aby bol mozny vykon rozhodnutia
vo vztahu k sudnym sporom vedenym Okresnym sudom Bratislava Ill, lebo Zalobcom hrozi ujma na ich
majetkovych pravach, ktoré nebude mozné Zziadnym spésobom voci Zalovanej 1/vyméct. Dalej uviedli, ze
sud je opravneny v pripade, ak by povazoval niektoré ¢asti neodkladného opatrenia za prili§ vSeobecné,
zabezpedit si dokazy o existencii bankovych U&tov na meno Zalovanej 1/ v prisluSnych bankach alebo
zistit' existenciu nehnutefnosti vo vlastnictve Zalovanej 1/, ak to povaZuje sud za nevyhnutné, nakolko
Zalobcovia nemaju dostato€nu autoritu a pravomoc na to, aby zabezpecili dbkazy o existencii bankovych
uctov a ich detailov v bankach a nemaju dosah na vypis z katastra nehnutelnosti v ramci celého uzemia
Slovenskej republiky. Navrh na zdrzanie sa nakladania s nehnutelnostami povazovali za primerany, v
sucCasnosti Zalovana suma je vo vySke 6.515,- eur a nie je neprimeranym zasahom do prav Zalovanej 1/
ale primeranym zabezpe&enim vykonu buducich narokov Zalobcov.

8. Zalovana bola vylu¢nou vlastni¢kou nasledovnych nehnutelnosti registra C evidovanych na LV & XXX
pre k. 0. Z., rodinného domu so sup. €. XXX postavenom na p. €. XXX, pozemku p. & XXX o vymere
XXX m2, druh pozemku: zahrady, pozemku p. €. XXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavené
plochy a nadvoria, pozemku p. €. XXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavené plochy a nadvoria,
pozemku p. €. XXX/X o vymere XX m2, druh pozemku: zastavené plochy a nadvoria, a nehnutelnosti
registra C evidovanych na LV & XXXX pre k. 0. Z., stavba - sklad, O. A. XX, so sup. & XXXXX
postavenej na p. &. XXX/X (darované nehnutelnosti). Zalovana 1/ na zéklade darovacej zmluvy zo dha
12.06.2012 darovala nehnutefnosti svojim rodicom Z. K. a U. K., vklad vlastnickeho prava k darovanym
nehnutefnostiam v prospech rodi¢ov Zalovanej schvalila Sprava katastra pre hlavné mesto SR Bratislavu
rozhodnutim zo diia 04.07.2012, &. vkladu V 13878/12. Zalovana 1/ sa uz par mesiacov po predaiji
nehnutelnosti Zalobcom zacala zbavovat’ svojho majetku a to navyse tym, Ze darované nehnutefnosti
vo svojom vlastnictve svojim rodi€om darovala, teda nedoslo k predaju darovanych nehnutelnosti, pri
ktorom by od kupujucich obdrzala aspori nejaké protiplnenie, preto ide o cielené a naplanované konanie
Zalovane;.



9. Zalovana 1/ Gver vedome nespléaca, napriek tomu, Ze je jedinou dizni¢kou, Zalovana mé takisto
vedomost o tom, Ze namiesto nej zacali Uver splacat Zalobcovia. V3etky predZalobné vyzvy boli
Zalovanou prevzaté, €o bolo preukdzané v konaniach vedenych Okresnym sudom Bratislava Ill. Napriek
tomu Zalovana uver splacat neza€ala a ani dodnes vedome a umyselne neuhradila Zalobcom splatky,
ktoré namiesto nej SLSP a.s., uhradili. Zalovana sa naopak rychlo zbavila svojich nehnutelnosti, pri¢om
prave nehnutelnost, ktora bola darovana na rodiCov Zalovanej 1/ predstavovala najbezpecnejsSi a
najlepsi spbsob uspokojenia Zalobcov v pripade, Ze narok Zalobcov Zalovana neuspokoji dobrovolne.

10. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti, ked je zrejmé, Ze Zalovana Zalobcom dobrovolne neuhradi sumu
splatok, ktoré namiesto nej SLSP a.s. uhradili, a previedla svoje vlastnicke prava k nehnutelnosti na
svojich rodicov, je dovodny predpoklad, Ze po poslednej komunikacii so Zalovanou tato bude nakladat so
svojim dalSim majetkom tak, Ze ho bude prevadzat zo svojho vlastnictva na tretie osoby, ¢im znemozni
Zalobcom sa domdct’ svojho naroku, o zaklada dovodnu obavu, Ze neskorsia exekucia bude ohrozena.

11. Na preukazanie uvedenych rozhodujucich skuto€nosti Zalobcovia predloZili sudu listinné dokazy:
Kupna zmluva o prevode vlastnictva k nehnutefnosti z 31.10.2011, Dodatok ku kupnej zmluve z
01.12.2011, Rozhodnutie Spravy katastra pre hlavné mesto SR Bratislavu o povoleni vkladu &. Z. z
01.12.2011, Darovacia zmluva zo dha 12.06.2012, Rozhodnutie Spravy katastra pre hl. mesto SR
Bratislava o povoleni vkladu &. XXXXX/XX zo dfa 04.07.2012, Zmluva o zriadeni zaloZzného prava k
nehnutelnostiam a mandatna zmluva zo 14.01.2011, Rozhodnutie Spravy katastra pre hlavné mesto SR
Bratislavu o povoleni vkladu €. Z. z 11.02.2011, Ciastocny vypis z LV €. XXXX a LV €. XXXX pre k. U.
K.-m. & G. M., okres K. T..

12. Sud sa oboznamil s predlozenymi listinnymi dékazmi, obsahom spisov vedenych na tunajSom sude
pod sp.zn.15C 223/2016, pod sp. zn. 12C/74/2017, pod sp. zn. 17C/60/2017.

13. Podla § 324 ods.1 Zakona €.160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

15. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby
¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,
d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala.

17. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

18. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

19. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

20. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

21. Neodkladné opatrenie méze sid na navrh nariadit pred zaCatim konania, po€as konania alebo
po jeho skon&eni. Pre uspeSnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné,
aby boli osvedCené aspori zakladné rozhodujuce skuto€nosti oddvodriujuce potrebu neodkladnej
Upravy pomerov potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna



ochrana, ale i osved&enie, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery stran sporu. Z do€asného
charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud dodrzat postup
uréeny na dokazovanie a zistovat' vSetky skuto&nosti potrebné pre vydanie rozhodnutia vo veci same;.
Pre aplikaciu tohto institatu sa vSak vzdy vyZaduje naliehavost neodkladnej upravy, ktora musi byt
osvedCena. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u&el nemozno
dosiahnut zabezpefovacim opatrenim, zaloZnym pravom na veciach alebo na inych majetkovych
hodnotach diznika na zabezpeclenie penaznej pohladavky veritela, ak je obava, Zze exekucia bude
ohrozena. Zabezpelovacie opatrenie ma teda ex lege prednost a neodkladné opatrenie vykazuje v danej
suvislosti subsidiarny charakter. Neodkladné opatrenie sud méze nariadit ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery stran sporu alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena, ide o demonstrativny vypocet
uplatnenia institutu neodkladného opatrenia.

22. Z rozsahu vykonaného preskumania navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a
predloZenych listinnych dékazov mal sud osved€enu existenciu pravneho vztahu medzi Zalobcami a
zalovanou 1/, ktori dia 31.10.2011 uzatvorili Kipnu zmluvu o prevode vlastnictva nehnutelnosti, spolu
s Dodatkom ku kupnej zmluve z 01.12.2011, predmetom ktorej bol byt & 903 nachadzajuci sa na 9.
podlazi bytového domu oznadeného ako objekt SU. so sup. & XXXXX, vo vchode XX/D, na adrese E.,
postavenom na parcele €. XXXXX/XXX, a spoluvlastnicky podiel na spolo€nych &astiach a spoloénych
zariadeniach bytového domu a spoluvlastnicky podiel k pozemku o velkosti XXXX/XXXXXX, evidované
na LV &. XXXX, pre okres K., k. 0. K. mestska Cast - G. a spoluvlastnicky podiel na prilahlych pozemkoch
par. €. XXXXX/X, XXXXX/ XXX, XXXXX/XXXK, XXXXXXXX, XXXXXKIXXX, XXXXXIXXX, XXXXXIXXX,
XXXXXIXXX, XXXXXIXXX, XXXXXIXXXK, XXXXX/IXXX o velkosti XIXXXX, vedené na LV ¢. XXXX,
pre okres K. T., obec K. - m. €. G. M., k. U. K. mestska Cast - G. M., ktoré zalobcovia nadobudli z
vyluéného vlastnictva Zalovanej 1/ ako predavajucej do bezpodielového spoluvlastnictva Zzalobcov 1/ a
2/ ako kupujucich.

23. V sucasnej dobe su Zalobcovia vedeni ako vlastnici predmetnych nehnutelnosti, uvedenu
skuto€nost mal sud osved&enu z predloZzeného vypisu z katastra nehnutefnosti LV. &. XXXX a LV. €.
XXXX okres K. T., obec K. -m. €. - G. M., k. 0. G. M., kiipna zmluva nadobudla u&inky povolenim vkladu
do katastra nehnutelnosti €. V-XXXXX/XX diia 01.12.2011. V €asti C: tarchy je zapisané zalozné pravo
v prospech Slovenskej sporitelne, a.s., na byt. &. XXX na X.p.TomaSikova XX/D a pozemky podla V-
XXX/XX zo diia 11.02.2011.

24. Z obsahu spisov vedenych na tunajSom sude mal sud za preukazané, Zze Zalobcovia podali proti
Zalovanej A. V. (pbvodne Y.) Zaloby o zaplatenie bezdévodného obohatenia, titulom splacania Gveru
za zalovanu X/, veci su vedené pod sp. zn. 15C/223/2016 o zaplatenie 2.045,- eur s prisl, sp. zn.
12C/74/2017 o zaplatenie 1.439,- eur s prisl., sp. zn. 17C/60/2017 o zaplatenie 3.031,- eur s prisl.
Zalovana v pisomnych vyjadreniach v uvedenych veciach sporuje skutkové tvrdenia Zalobcov z dévodu,
Ze zéalozné pravo v prospech SLSP a.s., bolo v katastri nehnutelnosti riadne vedené a zapisané pred
podpisanim kupnej zmluvy o prevode vlastnictva k nehnutelnosti, kedZze Sprava katastra pre hlavné
mesto SR Bratislava povolila vklad zaloZzného prava do katastra nehnutelnosti uz dra 11.02.2011, pod
vkladom €. V XXX/XX, teda asi 10 mesiacov pred podpisanim kupnej zmluvy o prevode vlastnictva
nehnutefnosti zo dfa 31.10.2011, pricom finanéné prostriedky a to kupnu cenu od Zalobcov ako
kupujucich predavajuca doposial neobdrzala, Zalobcovia doposial neposkytli Zalovanej 1/ su€innost a
neprejavili ochotu vzniknutu situaciu riesit dohodou. V su€asnej dobe uvedené veci vedené na tunajSom
sude nie su rozhodnuté ani pravoplatne skoncené.

25. Zalobcovia sa vo vztahu k Zalovanej 1/ domahaju uloZenia zakazu nakladania s finanénymi
prostriedkami na v8etkych u&toch vedenych Zalovanymi 2/ az 12/ a to do vysky 6.515,- eur, az do
uplynutia 120 dni odo dia vykonatelnosti rozhodnuti sudu vo veci vedenej Okresnym sudom Bratislava
I, pod sp. zn. 15C/223/2016 o zaplatenie 2.045,- eur s prisl, sp. zn. 12C/74/2017 o zaplatenie 1.439,-
eur s prisl., sp. zn. 17C/60/2017 o zaplatenie 3.031,- eur s prisl., priCom uvedenu skutoCnost, Ze
Zalovana 1/ ma vedené ulty v bankach u zalovanych 2/ az 12/ (spravne 2/ az 11/) sudu ni¢im a
nijak neosveddili, navrhované neodkladné opatrenie v Casti ktorym sa Zalobcovia domahaju zakazu
nakladania s finanénymi prostriedkami na vSetkych uétoch je nedévodné, presahuje ucel neodkladného
opatrenia, pretoze takato povinnost je vSeobecna, nekonkrétna a nevykonatelna.



26. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia nebol podany dévodne ani voci zalovanym 2/ az
11/ (bankém) vo vztahu ku ktorym sa Zalobcovia domahali uloZenia povinnosti zakazat vykonavat
dispozicie s u¢tom Zalovanej 1/ a to vratane prijimania, vykonavania a spracuvania prevodnych prikazov
a prikazov na vyber hotovosti zo vSetkych uc¢tov Zalovanej vedenych Zalovanym alebo tykajucich sa
tychto uctov a to do vysky 6.515,- eur, vzhladom na to, Ze uvedenu rozhodujucu skuto€nost o tom, Ze
Zalovana 1/ ma vedeny u€et v uvedenych bankach u Zalovanych 2/ az 11/ sudu taktieZ ni¢im a nijak
neosvedCili. Neodkladnym opatrenim mozno len strane Zalovanej 1/ ulozit povinnost, preto nemozno
ulozit povinnost niekomu inému nez strane sporu v zmysle ustanovenia § 325 ods. 2 CSP.

27. Zalobcovia sa vo vztahu k Zalovanej 1/ dalej domahali uloZenia povinnosti, aby sa aZ do uplynutia
120 dni odo dna vykonatelnosti rozhodnuti sudu vo veci vedenymi Okresnym sudom Bratislava Ill pod
sp. zn. 15C/223/2016 o zaplatenie 2045,- eur s prisl., pod sp. zn. 12C/74/2017 o zaplatenie 1.439,- eur,
sp. zn. 17C/60/2017 o zaplatenie 3.031,- eur zdrzala, akéhokolvek scudzenia svojho majetku vratanie
predaja, darovania, vymeny, zameny, vypozi€ania, vlozenia do obchodnej spolo¢nosti alebo druzstva,
alebo iného zmenSenia svojho majetku a nakladania s nim znemozniujiceho Zalobcom uspokojit' svoju
pohladavku s prisluSenstvom v celom rozsahu z majetku Zalovanej, akéhokolvek zni¢enia, poskodenia
alebo zédsahov do svojho majetku zniZujucich hodnotu majetku Zalovanej, ktoré by malo za nasledok
znemoznenie Zalobcom uspokojit svoju pohladavku s prisludenstvom v celom rozsahu z majetku
Zalovanej; zriadenia akéhokolvek zaloZzného prava alebo vecného bremena k svojmu majetku alebo
iného zataZenia svojho majetku, ktoré by malo za nasledok znemozZnenie Zalobcom uspokoijit' svoju
pohladavku s prisluSenstvom v celom rozsahu z majetku Zalovane;j.

28. Uvedenu skuto€nost' Zalobcovia nijak a ni¢im neosvedgili, neuviedli Ziadny majetok Zalovanej 1/ vo
vztahu ku ktorému sa domahali nariadenia neodkladného opatrenia, ani nepredlozili ziadne relevantné
dbkazné prostriedky suvisiace s vlastnictvom Zalovanej 1/. V &asti, ktorym sa Zalobcovia domahaju
uloZenim zdkazu Zalovanej 1/ akéhokolvek scudzenia majetku, akéhokolvek zni¢enia majetku, zriadenia
akéhokolvek zalozného prava alebo vecného bremena k majetku Zalovanej 1/, je nedévodné, presahuje
ucel neodkladného opatrenia, pretoZe takato povinnost je vSeobecna, nekonkrétna a nevykonatelna.

29. V danom pripade Zalobcovia neosvedCili zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o
pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnat neodkladna uprava pomerov, teda hodnoverne
neosvedcili dévodnost a opodstatnenost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre rozhodnutie
sudu o neodkladnom opatreni je relevantny stav v ase vydania uznesenia sudu prvej instancie, je
teda viazany skutkovym a pravnym stavom v €ase vydania rozhodnutia. Vzhladom na vy3Sie uvedené
rozhodujuce skuto&nosti, sud povazoval navrh na nariadenie neodkladného opatrenia za neddvodny,
ktory v celom rozsahu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



