Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 3T/76/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 0018010394

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Harmaci

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2018:0018010394.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

O. sud Michalovce, samosudca JUDr. Slavomir Harméci na hlavnom pojednavani konanom dria
16.8.2018 takto

rozhodol:

Obzalovani

1. C.
uznavajusa vinnymi

- z pre€inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. ¢/ Tr. zak. s poukazom
na ust. § 138 pism. e/ Tr. zak., spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.,
preto,ze

dria 20.2.2018 v ¢ase okolo 18.00 h. po predchadzajucej vzajomnej dohode podisli zo zadnej strany k
oploteniu obyvaného rodinného domu na Z. kde rukami vytrhli v spodnej Casti na dvojkridlovej kovovej
brane, ktora je sucastou pristavby rodinného domu, visiacim zamkom uzamknuté zelezné oka, vyhli na
nej zapadky, vosli na dvor rodinného domu, odkial spod pristreSku odcudzili volne ulozeny pansky horsky
bicykel zn. Eagle, damsky horsky bicykel zn. Nelson a detsky bicykel zn. Azimut, ¢im pre poSkodeného
G. spbsobili odcudzenim veci Skodu vo vyske 210,-€ a poSkodenim majetku a zariadenia Skodu vo vyske
10,-€

teda

- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a taky ¢in spachali zavaznejSim spdsobom
konania-vlamanim a najmenej s dvoma osobami,

za to sa odsudzuju

obzalovany C.Podla § 194 ods. 2 Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37
pism. m/ Tr. zak. k trestu odhatia slobody v trvani 12 ( dvanast’ ) mesiacov.

Podla 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Obzalovany A.Podla § 194 ods. 2 Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. z&k., § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37
pism. m/ Tr. zak. k trestu odnatia slobody v trvani 12 ( dvanast ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/Tr. zak., § 50 ods. 1 Tr. zak. sud vykon trestu odnatia slobody podmienec¢ne
odklada na skusobnu dobu v trvani 24 ( dvadsatstyri) mesiacov.

Obzalovany ml. H.r

Podla § 194 ods. 2 Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. j/, I/ Tr. zak, § 117 ods. 1 Tr.
zak. k trestu odnatia slobody v trvani 6 ( Sest’' ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/Tr.zak., § 119 ods. 1 Tr. zak. sud vykon trestu odfiatia slobody podmienectne
odklada na skuSobnu dobu v trvani 1 ( jedného ) roka.



odovodnenie:

Dna 19.6.2018 podal prokurator Okresnej prokuratiry v Michalovciach obzalobu na JK. pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. ¢/ Tr. zak. s poukazom na ust.
§ 138 pism. e/ Tr. zak., spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., na tom skutkovom
z4klade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani obzalovani C. vykonali vyhlasenie v zmysle ustanovenia § 257 ods. 1 pism.
b/Tr. zak. o tom, Ze su vinni zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, preto sud prijal ich vyhlasenie
o vine a rozhodol, Ze dalSie dokazovanie v doznanom rozsahu vykonavat’ vo vztahu k obZalovanym
nebude a vykona dbékazy iba ¢o do rozhodnutia o treste.

V rdmci vykonaného dokazovania sud vykonal dalSie dokazovanie precitanim listinnych dékazov a
to vypisu z evidencie priestupkov, obzaloby Okresnej prokuratury Michalovce €. 1Pv 856/16/8807,
rozsudku Okresného sudu Brezno sp.zn. 1T/82/2016, trestného rozkazu Okresného sudu Brezno
1T/144/2012, charakteristik obzalovanych a ich odpisy z registra trestov.

Z lustracie v registri priestupkov obzalovaného C. sud zistil, Ze tento ma v registri celkovo 10 zaznamov
o priestupkoch, priom naposledy sa dopustil priestupku proti majetku dia 19.1.2016 za ¢o mu bola
uloZena pokuta 30 eur, ktoru nezaplatil.

Z obzaloby Okresnej prokuratury Michalovce €. 1Pv 856/16/8807 zo dna 29.5.2017 sud zistil, Ze proti
obzalovanému JK. bola na Okresny sud Michalovce podana dalSia obzaloba pre zlo€in ubliZzenia na
zdravi podla § 155 ods. 1, 2 pism. b/ tr. zak. a iné o ktorej nebolo doposial pravoplatne rozhodnuté.

Obzalovany C., podla oboznamenych charakteristik, je z miesta bydliska hodnoteny vSeobecne. Zo
strany Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Kosice je hodnoteny kladne.
Doposial bol Sestkrat sudne trestany, naposledy Okresnym sudom Brezno dna 22.8.2016 v trestne;j
veci sp. zn. 1T/82/2016 pre precin kradeze podla § 212 ods. 1, 2 pism. f/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak.
kde bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresnym sudom Michalovce
dna 28.10.2015 v trestnej veci sp. zn. 1T/69/2015 kde mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 16
mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 30 mesiacov do 13.5.2018.

Obzalovany A. je z miesta bydliska hodnoteny vSeobecne a jeho spravanie nebolo prejednavané
komisiou na ochranu verejného poriadku. Doposial bol sedemkrat sudne trestany, avSak hladi sa na
neho ako by nebol odsudeny.

Obzalovany ml. VB. je z miesta bydliska hodnoteny vSeobecne a jeho spravanie nebolo prejednavané
komisiou na ochranu verejného poriadku. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce,
pracovisko Sobrance je zrejmé, Ze tento je evidovany na Useku socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately od roku 2010 pre zaskolactvo a pachanie trestnej €innosti. Dévod pre spachanie skutku
nedokaze vysvetlit, no lutuje jeho spachanie. Doposial sudne trestany nebol.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na vSetky okolnosti pripadu, na osoby
obzalovanych, na ustanovenie § 34 ods. 1,4 Tr. zak. a dospel k zaveru, Ze UCel trestu u obzalovanych
bude dosiahnuty ulozenim tychto diferencovanych trestov:

- u obZalovaného JK. uloZenim nepodmienecného trestu odfatia slobody v trvani 12 mesiacov so
zaradenim pre vykon trestu odfatia slobody do uUstavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.
Pri ukladani trestu sud zohladnil pomer polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti, kde ako polah&ujucu
okolnost' na strane obZalovaného sud hodnotil jeho doznanie sa, ako aj ofutovanie spachanej trestnej
¢innosti a ako pritaZujucu okolnost sud hodnotil predchadzajuce odsudenie obZalovaného. Z tohto
dévodu sud ukladal trest v zakonom stanovenej trestnej sadzbe. Sud zaroven zohladnil tu skuto¢nost,
Ze obZalovany sa skutku dopustil v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia a teda skér uloZeny
vychovny trest sa u tohto zjavne minul svojmu uéelu. KedZe obzalovany bol v poslednych desiatich



rokoch vo vykone trestu pre umyselny trestny &in, sud ho pre vykon uloZeného trestu zaradil do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

- u obzalovaného A. uloZenim trestu odnatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmienenym odkladom
na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov. Pri ukladani trestu sud zohladnil pomer pofahlujucich a
pritazujucich okolnosti, kde ako polah&ujucu okolnost na strane obZalovaného sud hodnotil jeho
doznanie sa a olutovanie spachanej trestnej €innosti. Ako pritaZujucu okolnost sud hodnotil jeho
predchadzajuce odsudenia, preto pri rovnosti pofahCujicich a pritaZzujucich okolnosti mu sud trest uloZil
v zakonom stanovenej trestnej sadzbe.

-u obZalovaného ml. H.a uloZenim trestu odfatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmiene&nym odkladom
na skusobnu dobu v trvani 1 roka, kde u obzalovaného sud Ziadnu pritaZzujicu okolnost' nezistil, preto
mu znizil hornu hranicu trestnej sadzby o jednu tretinu a trest ukladal v takto upravenej trestnej sadzbe.

Takto uloZené tresty u vSetkych troch obZalovanych su podfa nazoru sudu zakonné, primerané a
spravodlivé a zjavne postadia na napravu pachatelov, aby si tito uvedomili nasledky svojho konania a v
buducnosti sa obdobného konania nedopustali. Zarover okrem individualnej prevencie tieto tresty plnia
aj ulohu generalnej prevencie a odradia pripadnych dalSich pachatelov obdobnej trestnej ¢innosti od
jej spachania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, mdze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, neZ sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obZalovaného. Prokurator méze
vziat' takéto odvolanie spat' i bez suhlasu obzZalovaného.



