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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci zalobcu: Ing. Z. Z., narodeny: XX.XX.XXXX, bytom: V.A. C..
XX, E., zastupeny advokatom: JUDr. Marek Giba, sidlo: Hviezdoslavova €. 1234/4, TrebiSov, proti
Zalovanému: N. H., narodeny: X.X.XXXX, bytom: E. C..XX, E., zastlipeny advokatskou kancelariou:
GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.0., sidlo: Kovaéska &. 53, Kosice, ICO: 36 730 564, v konani o
Zalobe na obnovu konania

rozhodol:

. Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy pravneho zastlpenia prvoinstanéného konania vo vyske
267,22 eura, a to do troch dni od dorucenia tohto uznesenia na ucet pravneho zastupcu zalovaného.

Il. Zalobca je povinny nahradit’ Zalovanému trovy pravneho zastipenia odvolacieho konania vo vyske
92,21 eura, a to do troch dni od dorucenia tohto uznesenia na u€et pravneho zastupcu zalovaného.

odovodnenie:

1. Druhym vyrokom rozsudkom, ¢€.k. 36C 182/2014-183 zo dia 31.1.2017 sud prvej inStancie rozhodol,
Ze Zalobca je povinny nahradit trovy konania Zalovaného v plnom rozsahu.

2. Na zaklade odvolania Zalobcu proti predmetnému rozsudku Krajsky sud v KoSiciach ako sud druhej
inStancie druhym vyrokom rozsudku, ¢.k. 6Co 166/2017-220 zo dna 30.4.2018 rozhodol, Ze Zalovany
ma proti Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu. Predmetny rozsudok
nadobudol pravoplatnost dfia 24.6.2018.

3. Podla ust. § 251 Civilného sporového poriadku (dalej iba ,,CSP*), trovy konania su v8etky preukazané,
odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky, ktoré vzniknd v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo
branenim prava.

4. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

5. Podla ust. § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju
aj na odvolacie konanie.

6. Podla ust. § 238 ods. 3 veta prva CSP, ak uznesenie uklada povinnost plnit, lehota na plnenie za&ina
plynut od doru€enia uznesenia jej uplynutim je uznesenie vykonatelné.

7. Vzhfadom na vySku zakladnej sadzby tarifnej odmeny za 1 Ukon pravnej sluzby uréend Zzalovanym
na sumu 320,34 eura (hodnota sporu 15.000,- eur) sud povazuje na tomto mieste za potrebné uviest,
Ze v tejto Casti sa s vy€islenim trov pravneho zastupenia so Zalovanym nestotozZnil. Podfa ndzoru sudu,
pokial ide o navrh na obnovu konania, nemozno vyjadrit hodnotu predmetu konania v peniazoch, a
preto je spravne pri vy€isleni odmeny za zastupenie advokatom vychadzat z 1/13 vypoc&tového zakladu
(§ 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb (dalej ako ,vyhlaska“)). Argument, Ze Zalobca sa domahal obnovy konania o ochranu
osobnosti a nahrady nemajetkovej ujmy, ktora mala byt predmetom obnoveného konania, a tak je
nutné vychadzat uz aj v tomto Stadiu z hodnoty sporu v konani vednom pod sp. zn. 20C 212/2001,
t.j. zo sumy 15.000,- eur, pred sudom neobstal. Je nutné vychadzat z charakteru daného konania, v



ktorom sud rozhoduje o navrhu na obnovu konania, jeho dévodnosti a spineni zakonnych podmienok a
predpokladov. Predmetom daného konania v tomto prvotnom $tadiu je samotné posudenie zakonnosti
a dévodnosti navrhu na povolenie obnovy konania. Vysledné rozhodnutie v zmysle ustanovenia § 234
Obcianskeho sudneho poriadku (resp. §414 CSP) je, Ze sud navrh na obnovu konania uznesenim bud
zamietne, alebo obnovu konania povoli. V Ziadnom pripade tak nemozno konstatovat, Ze predmetom
konania uz v tomto prvotnom 3téddiu o navrhu na povolenie obnovy konania je ochrana osobnosti
a nahrada nemajetkovej ujmy vo vyske 15.000,- eur, o ktorej by sud konal len za predpokladu, Ze
by obnovu pévodného konania povolil. Sud preto pri vypocte trov pravneho zastupenia vychadzal z
ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky a za zakladnu sadzbu tarifnej odmeny za jeden ukon pravne;j
sluzby povazoval 1/13 vypoctového zakladu, pretoZze vzhfadom na predmet konania nie je mozné
vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch.

8. Sud Zalovanému ako strane uUspesnej v spore priznal trovy ucelne vynalozené na uplatnenie jeho
prava v sulade s ust. § 11 ods. 1 pism. a) a ust. § 13a ods. 1 pism. a), c), d) vyhladky platnej a ucinnej
v Case vykonania Ukonu pravnej sluzby celkovo za 4 ukony pravnej sluzby v sume 265,06 eura (z toho
v sume 197,06 eura ide o vySku trov pravneho zastupenia prvoinstanéného konania a v sume 68,- eur
ide o vy8ku odvolacieho konania) nasledovne: 1. prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady
s klientom dna 28.1.2015 v sume 64,53 eura (€.l. 90), 2. podanie tykajuce sa veci samej podané na
sude dna 15.12.2015 v sume 64,53 eura (¢.I. 115), 3. zastupovanie na pojednavani konanom na sude
dna 31.1.2017 v sume 68,- eur (C.I. 179) a 4. podanie tykajuce sa veci samej (vyjadrenie k odvolaniu
Zalobcu) doruéené sudu diia 18.4.2017 v sume 68,- eur (€.l. 200).

9. Ku v8etkym ukonom pravnej sluzby prislicha paualna nahrada hotovych vydavkov (tzv. rezijny
pausal) v zmysle ust. § 16 ods. 3 vyhlasky vo vySke zavislej od roku vykonaniu Ukonu pravnej sluzby, t.;.
2 x 8,39 eura (rok 2015) a 2 x 8,84 eura (rok 2017), teda spolu 34,46 eura (z toho v sume 25,62 eura ide
o reZijny pau$al prvoinstanéného konania a v sume 8,84 eura ide o reZijny paudal odvolacieho konania).
10. Odmena advokata a ndhrady sa v zmysle ust. § 18 ods. 3 vyhlasky zvysuju o 20%, teda v
danom pripade o sumu 59,91 eura (20% zo sumy 290,52 eura), kedZe pravny zastupca zalovaného je
registrovanym platitefom DPH (z toho v sume 44,54 eura ide o DPH prisluchajuce k prvoin§tanénému
konaniu a v sume 15,37 eura ide o DPH prisluchajuce k odvolaciemu konaniu).

11. Trovy pravneho zastupenia tak spolu vratane pausalnej nahrady a DPH predstavuju sumu 359,43
eura, z toho trovy pravneho zastupenia prvoinstanéného konania predstavuju sumu 267,22 eura a trovy
pravneho zastupenia odvolacieho konania sumu 92,21 eura.

12. Zo spisu dalSie trovy (prvoindtanéného, resp. odvolacieho konania), na ktorych nahradu by mal
Zalovany narok, nevyplynuli.

13. V zmysle ust. § 263 ods. 1 CSP je prijimatelom nahrady trov konania advokatska kancelaria
Zalovaného, GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.o..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je vzmysle ust. § 239 ods. 1 CSP pripustna staznost, ktora sa podava v lehote 15
dni od dorucenia uznesenia na Okresnom sude Kosice Il (§ 242 CSP). Podla ust. §243 CSP, v staznosti
sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup
alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.



