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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici,, ako sud odvolaci v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Amy
Odalosovej a sudcov JUDr. Petra Kvietka a JUDr. Janky BoroSkovej v spore zalobcu: Stredoslovenska
vodarenska prevadzkova spoloénost, a. s. so sidlom Banska Bystrica, Partizanska cesta 5, ICO: 36 644
030, proti zalovanej: J. H., narodena XX. XX.XXXX, trvale bytom Q., D. cesta XXX/XX, §tatna obcianka
SR, v konani o zaplatenie sumy 104,31 Eur s prisluSenstvom, o spatvzati zaloby po vydani rozsudku
Okresného sudu Luéenec €. k. 12Csp/293/2017-77 zo diia 10. 04. 2018, takto

rozhodol:

|. Spatvzatie zaloby pripusSta rozsudok Okresného sudu Lu€enec €. k. 12Csp/293/2017-77 zo dha
10.04.2018 zruSuje a konaniezastavuje.

II. Meni vyrok o nahrade trov konania, tak ze zalobcovi narok na nahradu trov konania proti Zalovanej
nepriznava.

odovodnenie:

1. Okresny sud Lu€enec rozsudkom €. k. 12Csp/293/2017-77 zo diia 10. 04. rozhodol tak, Ze Zalovanej
ulozil povinnost’ zaplatit Zalobcovi sumu 104,31 Eur spolu s 5 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy
25,24 Eur od 14.01.2017 do zaplatenia, spolu s 5 % ro&nym urokom z omeSkania zo sumy 43,69 Eur od
10.06.2017 do zaplatenia, spolu s 5 % roénym urokom z omeskania zo sumy 35,38 Eur od 17.06.2017
do zaplatenia, vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovi priznal nahrada trov konania v pinom rozsahu.

2. Po vyhlaseni rozsudku Zalobca zobral Zalobu spat’ v celom rozsahu, z dévodu, Ze Zzalovana uhradila
po podani navrhu celt diZznd sumu vratane sudnych trov, Ziadal konanie zastavit.

4. Podfla ustanovenia § 144 CSP Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

5. Podfa ustanovenia § 370 ods. 1, 2 CSP ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie,
ale skoér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby
pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavi.

6. KedZe v prejednavanej veci vzal zalobca Zalobu spat’ po vydani rozhodnutia sudu prvej indtancie,
av8ak skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a Zalovany nevyjadril nesuhlas so spatvzatim
Zaloby, odvolaci sud v sulade s vy$Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami pripustil spatvzatie zaloby,
rozhodnutie sudu prvej indtancie zrusil a konanie vo veci zastavil.

7. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP, podla
ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.
Zalobca zobral Zalobu spat po vydani rozhodnutia, z dévodu Ghrady pohladavky vratane prislusenstva
a trov konania, a preto z procesného hladiska Zalovana zavinila zastavenie konania. Z obsahu spisu



v8ak sud zistil, ze zalobca si nahradu trov konania neuplatnil, preto Zze mu boli uhradené. Odvolaci sud
postupoval analogicky podfa § 396 ods. 2 CSP, kedZe doslo k zmene rozhodnutia sudu prvej inStancie
(konanie bolo zastavené) Zalobcovi nahradu trov celého konania nepriznal, z dévodu, Ze trovy Zzalobcovi
boli uhradené a neziadal ich z tohto dévodu.

8. O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpisu uvedie, tieZ proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



