Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 43Co0/16/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6617200197

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Drahomira Dibdiakova

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2018:6617200197.2
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Drahomiry Dibdiakovej, €leniek senatu JUDr. Evy Kmetovej a JUDr. Marie JamriSkovej, PhD. v pravne;j
veci zalobcu X. O., nar. XX XX.XXXX, bytom I. XXX/X, XXX XX E., pravne zast. advokatom JUDr.
Andrejom Cifrom so sidlom ul. Janka Krala 5/A, 984 01 Lu€enec proti Zalovanému Endepro, s.r.o. v
likvidacii, Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, ICO: 35 805 731, pravne zast. spoloénostou, LL Legal
Corp, s. r.0. so sidlom Humenské nam. 4, 851 07 Bratislava, ICO: 46 789 634 s adresou pre doru¢ovanie
Mgr. Ivana Hodalova, advokatka, so sidlom advokatskej kancelarie Dunajska 48, 811 08 Bratislava,
ICO: 50 057 367 o zaplatenie 1.019,85 Eur s prisl. a o uréenie zmluvnych podmienok za neprijatelng,
o odvolani zalovaného proti rozhodnutiu Okresného sudu Luéenec sp.zn. 21Csp/7/2017-267 zo dna 1.
decembra 2017 takto

rozhodol:

|. Spatvzatie zaloby o zaplatenie 1.019,85 Eur s prisl. a o ur€enie zmluvnych podmienok za neprijatefné
pripusta, rozhodnutie Okresného sidu Lucenec sp.zn. 21Csp/7/2017-267 zo dna 1. decembra zrusuje
a konanie zastavuje.

Il. Rozhodnutie Okresného sudu Lucenec sp.zn. 21Csp/7/2017-386 zo dna 16. februara 2018 v zneni
rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 43Co 17/2018 zo dfia 23. maja 2018 zruSuje.

lll. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

IV. O vrateni pefiaznych prostriedkov zloZenych do Uschovy sudu na zaklade rozhodnutia Okresného
sudu Luc€enec sp.zn. 21Csp/7/2017-386 zo dfia 16. februara 2018 v zneni rozhodnutia Krajského sudu
v Banskej Bystrici sp.zn. 43Co 17/2018 zo diia 23. maja 2018 rozhodne sud prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Napadnutym rozhodnutim uloZil sud prvej inStancie Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu
1.019,85 Eur s 5% urokom z omeskania ro¢ne od 29.12.2016 do zaplatenia. Zaroven urcil, ze zmluvné
podmienky uvedené v Zmluve o spotrebitefskom tvere €. XXXXXXXXX uzatvorenej medzi Zalovanym
ako veritelom a Zalobcom ako dIZznikom dfia 09.10.2014 v zneni: Celkové naklady Zakaznika podfla §
2 pism. g) Zakona (dalej len "celkové naklady") su tvorené suctom uroku a poplatku za garantovanu
sluzbu, pri€om poplatok za garantovanu sluzbu je vyjadreny pevnou sumou 105,02 Eur a Ze zmluvné
podmienky uvedené v Zmluve o dobrovolnej doplinkovej sluzbe zabezpec€enia splatok Uveru zo dha
09.10.2014 uzatvorenej medzi Zzalovanym a Zalobcom v suvislosti so Zmluvou o spotrebitelskom uvere €.
XXXXXXXXX zo dfia 09.10.2014, v &l. |. bod 1.2 v zneni: Zakaznik sa zavazuje, Ze za poskytnutie sluzby
podla odseku 1.1 zaplati Poskytovatelovi celkovi odmenu vo vySke 309,-Eur. Zakaznik sa zavazuje
splacat’ tuto odmenu v 60 pravidelnych splatkach a to v 59 tyZzdennych splatkach (okrem poslednej
splatky) vo vyske 5,15 Eur a poslednu splatku vo vySke 5,15 Eur po€as doby splacania spotrebitel'ského
uveru uvedenej v zmluve o spotrebitelskom Gvere. Odmena je splatna v hotovosti pri prevzati splatky
Poskytovatelom. Splatnost’ prvej splatky nastava 7. kalendarny defi po uzavreti tejto zmluvy. Celkova



odmena predstavuje odplatu pre Poskytovatela za to, Ze Zakaznik bude méct odovzdavat sumu, ktora
ma byt pouzitd na Uhradu splatky spotrebitelského Uveru priamo v mieste, ktoré mu prave vyhovuje
a Poskytovatel zabezpedi prevzatie tejto sumy a jej pouzitie na G€ely Uhrady splatky spotrebitelského
Uveru, a to spdsobom podlfa zmluvy o spotrebitelskom Uvere, priom suma celkovej odmeny sluzi
Poskytovatelovi na uhradu nakladov vzniknutych pri poskytovani sluzby, ktorymi su cestovné vydavky,
telekomunika¢né vydavky a odmena pre poverenych pracovnikov a tvori vlastny prijem Poskytovatela
suU pre svoju neprijatefnost neplatné.

2. Urcil tiez, ze zmluvné podmienky uvedené v Zmluve o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXXXX
uzatvorenej medzi Zalovanym ako veritelom a Zalobcom ako dlZznikom dfia 10.12.2014, v zneni:
Celkové naklady Zakaznika podla § 2 pism. g) Zakona (dalej len "celkové ndklady") su tvorené suctom
uroku a poplatku za garantovanu sluzbu, pri€¢om poplatok za garantovanu sluzbu je vyjadreny pevnou
sumou 63,98 Eur a Ze zmluvné podmienky uvedené v Zmluve o poskytnuti sluzby komfort zo dfia
10.12.2014 uzatvorenej medzi Zalovanym a Zalobcom v suvislosti so Zmluvou o spotrebitelskom Gvere €.
XXXXXXXXX zo dfa 10.12.2014, v €l. |. bod 1.2, v zneni: Zakaznik sa zavazuje, Ze za poskytnutie sluzby
podla odseku 1.1 zaplati Poskytovatefovi celkovi odmenu vo vyske 185,40 Eur. Zakaznik sa zavazuje
splacat’ tuto odmenu v 60 pravidelnych splatkach a to v 59 tyzdennych splatkach (okrem poslednej
splatky) vo vyske 3,09 Eur a poslednu splatku vo vySke 3,09 Eur po€as doby splacania spotrebitel'ského
uveru uvedenej v zmluve o spotrebitelskom Gvere. Odmena je splatna v hotovosti pri prevzati splatky
Poskytovatelom. Splatnost’ prvej splatky nastava 7. kalendarny defi po uzavreti tejto zmluvy. Celkova
odmena zohladriuje odplatu pre Poskytovatela za to, Ze Z&kaznik bude méct odovzdavat sumu, ktora
ma byt pouZzita na Uhradu splatky spotrebitelského Uveru priamo v mieste, ktoré mu prave vyhovuje a
Poskytovatel zabezpedi prevzatie tejto sumy a zodpovedajuce Uhrady splatky spotrebitelského uveru, a
to spésobom podfa zmluvy o spotrebitelskom uvere, pri¢om suma celkovej odmeny slizi Poskytovatelovi
na uhradu nakladov vzniknutych pri poskytovani sluzby, ktorymi su cestovné vydavky, telekomunikaéné
vydavky a odmena pre poverenych pracovnikov a tvori vlastny prijem Poskytovatela su pre svoju
neprijatelnost’ neplatné.

3. Urgil, Ze zmluvné podmienky uvedené v Zmluve o spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXX uzatvorenej
medzi Zalovanym ako veritelom a Zalobcom ako diZnikom dfia 22.05.2015, v zneni: Celkové naklady
Zakaznika podla § 2 pism. g) Zakona (dalej len "celkové naklady") su tvorené suctom uroku a poplatku
za garantovanu sluzbu, pri€om poplatok za garantovanu sluzbu je vyjadreny pevnou sumou 126,90 Eur
a ze zmluvné podmienky uvedené v Zmluve o poskytnuti sluzby komfort zo dia 22.05.2015 uzatvorenej
medzi Zalovanym a Zalobcom v suvislosti so Zmluvou o spotrebitel'skom uvere €. XXXXXXXXX zo dha
10.12.2014, v €l. |. bod 1.2, v zneni: Zakaznik sa zavazuje, Ze za poskytnutie sluzby podla odseku
1.1 zaplati Poskytovatelovi celkovd odmenu vo vyske 439,45 Eur. Zakaznik sa zavazuje splacat’ tuto
odmenu v 60 pravidelnych splatkach a to v 59 tyZdennych splatkach (okrem poslednej splatky) vo vySke
7,32 Eur a poslednu splatku vo vySke 7,57 Eur po€as doby splacania spotrebitelského Uveru uvedenej
v zmluve o spotrebitelskom Uvere. Odmena je splatna v hotovosti pri prevzati splatky Poskytovatefom.
Splatnost prvej splatky nastava 7. kalendarny deri po uzavreti tejto zmluvy. Celkova odmena predstavuje
odplatu pre Poskytovatela za to, Ze Zakaznik bude moct odovzdavat sumu, ktora ma byt pouzita
na Uhradu splatky spotrebitelského uveru priamo v mieste, ktoré mu prave vyhovuje a Poskytovatel
zabezpedi prevzatie tejto sumy a jej pouzitie na ucely uhrady splatky spotrebitelského averu, a to
spbsobom podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere, pri€om suma celkovej odmeny sluzi Poskytovatelovi
na uhradu nakladov vzniknutych pri poskytovani sluzby, ktorymi su cestovné vydavky, telekomunikaéné
vydavky a odmena pre poverenych pracovnikov a tvori vlastny prijem Poskytovatela su pre svoju
neprijatelnost neplatné. Zalovanému uloZil povinnost nahradit Zalobcovi trovy konania a na Gdet
Slovenskej republiky sudny poplatok vo vySke 61,- Eur.

4. Zalovanému uloZil tretou vyrokovou vetou povinnost nahradit Zalobcovi trovy konania v plnom
rozsahu s tym, Ze o vyske tejto ndhrady rozhodne sud samostatnym uznesenim a Stvrtou vyrokovou
vetou uloZil Zalovanému povinnost’ zaplatit' Slovenskej republike sudny poplatok vo vySke 61,- Eur v
lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

5. S rozhodnutim sudu prvej indtancie sa neuspokaojil v celej jeho Easti Zalovany a podal proti nemu v€as
odvolanie. Poukazal na dovody obsiahnuté v § 365 ods.1 pism. a),b),d),f) a h) CSP, pretoZe sud prvej
inStancie dospel na zaklade vykonanych d6kazov k nespravnym skutkovym zisteniam a jeho rozhodnutie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



6. V priebehu odvolacieho konania doSlo k zmene obchodného mena 2a|ovvaného tak, Ze spravne
oznaCenie je Endepro, s.r.o. v likvidacii, Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, ICO: 35 805 731, pricom
Zalovany vstupil do likvidacie ku dfiu 01.03.2018.

7. Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci pred prejednanim veci podla § 379, § 380
ods.1 a § 385 ods.1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) bez nariadenia pojednavania,
¢o bolo oznamené na uUradnej tabuli sudu zistil, Ze Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat z
dbvodu uzatvorenia dohody o urovnani sporu. Zarover navrhol pripustit spatvzatie Zaloby, rozhodnutie
okresného sudu zrusit a konanie zatavit. Zalobca navrhol rozhodnut aj o zrueni uznesenia, ktorym
bolo vo€i odporcovi nariadené neodkladné opatrenie potvrdené uznesenim odvolacieho sudu pod ¢.k.
43Co 17/2018.

8. Zalovany so spatvzatim Zaloby suhlasil. O trovach konania navrhol rozhodnut tak, Ze Ziadna zo stran
sporu nema na ich ndhradu narok. Zaroven Ziadal o vratenie pefiaznych prostriedkov zloZzenych do
uschovy sudu na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 21Csp/7/2017-386 zo drfia 16.
februara 2018 v zneni rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 43Co 17/2018 zo dna 23.
maja 2018.

9. Podfla § 370 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej CSP), ak je Zaloba vzata
spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci
sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

10. Podla ods. 2 cit. ust. sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

11. Podla § 334 CSP sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

12. Spéatvzatim Zaloby sa rozumie procesny ukon Zalobcu, z ktorého jednoznalne vyplyva, Ze na
prejednani svojho navrhu netrva. ReSpektujuc dispoziéné pravo Zalobcu, vyuZzitim ktorého vzal zalobu
v celom rozsahu spat odvolaci sud, a to aj s prihliadnutim na suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby
podla § 370 CSP spatvzatie Zaloby pripustil, rozsudok vydany sudom prvej indtancie zrusil a konanie
zastavil.

13. KedZe sud prvej inStancie nariadil po rozhodnuti vo veci samej neodkladné opatrenie, vecnu
spravnost’ ktorého odvolaci sud potvrdil, z dévodu, Ze sa konanie vo veci samej zastavuje je dany
zakonny dovod na to, aby odvolaci sud s prihliadnutim na navrh navrhovatela na zruSenie neodkladného
opatrenia, pretoZze odpadli dovody, pre ktoré bolo nariadené, rozhodnutie okresného sudu v zneni
rozhodnutia odvolacieho sudu, ktory ho ako vecne spravne potvrdil, zrusil.

14. O trovach prvostupriového, ako aj odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 a
§ 255 ods. 2 CSP tak, Ze Ziadna zo stran nema narok na ich nahradu.

15. O vrateni penaznych prostriedkov zloZzenych do Uschovy sudu na zaklade rozhodnutia Okresného
sudu Lu€enec sp.zn. 21Csp/7/2017-386 zo dia 16. februara 2018 v zneni rozhodnutia Krajského sudu
v Banskej Bystrici sp.zn. 43Co 17/2018 zo dha 23. maja 2018 rozhodne sud prvej inStancie.

16. Rozhodnutie odvolacieho senatu bolo prijaté jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).



Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



