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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, so
sidlom Metodova 8, Bratislava, proti povinnému: U. P., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom F. XXX, XXXXX
F., 0 vymoZenie 462,59 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Stdnej exekutorke JUDr. Soni Majkutovej, Exekutorsky urad so sidlom Stirova 257/37A, 905 01
Senica, nahradu trov exekicie nepriznava.

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudnej exekutorke driia 10.02.2016 sa opravneny domahal vykonania exekucie
proti povinnému pre vymozZenie istiny vo vySke 462,59 eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu, ktorym
je pravoplatny a vykonatelny platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza €.k. 5C/151/2014 zo dha
1.12.2014. Poverenie na vykonanie exekucie bolo sudnej exekutorke JUDr. Soni Majkutovej udelené
dna 07.03.2016.

2. Sudna exekutorka podala dria 21.06.2018 navrh na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism.
h) a c)zak. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti.

3. Podla § 243h ods. 1 z&kona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zac¢até pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

7. Vzhlfadom na to, Ze opravneny navrhol zastavenie konania a sud je povinny reSpektovat jeho
dispozi¢né pravo v ktoromkofvek stadiu exeku€ného konania a tieZ vzhlfadom na zisteny skutkovy stav
- majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie, s poukazom na vysSie citované ustanovenia
exekuciu zastavil.

8. Podanim navrhu na vykonanie exekucie vzniklo sudnemu exekutorovi pravo na nahradu trov
exekucie.



9. V predmetnej veci poverena sudna exekutorka podanim zo dna 21.06.2018 sudu oznamila, Ze si
neuplatriuje nahradu trov exekucie, a preto jej sud nahradu trov exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia na
Okresny sud Prievidza pisomne, v troch vyhotoveniach ( § 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism.
a) CSP). V odvolani sa popri véeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, nalezitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné ( § 355 ods. 2 CSP).



