Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 11P/37/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5918201465

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Petra Lackova

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2018:5918201465.3
Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok vo veci starostlivosti sudu o novonarodené dieta Zenského pohlavia bez
uréeného mena a priezviska, nar. XX.XX.XXXX, t.€. na O., v konani zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, soc. veci a rodiny, dieta rodiov: domnelej matky: G., nar. XX.XX.XXXX, U..¢. U., otca:
neuvedeny, o vyslovenie osvojitelnosti, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o vyslovenie osvojitelnosti zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diha 06.08. 2018 bol Okresnému sidu Ruzomberok dorugeny podnet Uradu préce, soc. veci a rodiny
RuZzomberok na zacatie konania o vyslovenie osvojitelnosti mal. novonarodeného dietata Zenského
pohlavia bez ur€eného mena a priezviska, nar. XX.XX.XXXX, z dévodu suhlasu domnelej matky s
osvojenim.

2. Podnet odévodnili tym, Ze diia XX.XX.XXXX matka G. (dalej len ,matka“), mimo nemocnice, v
domacnosti L. porodila okolo 16:00 hod. dieta. Novorodenec Zenského pohlavia bol prevezeny RZP na
novorodenecké oddelenie UVN Ruzomberok o 21:30 hod., kde pri§la na o$etrenie aj matka. Po o$etreni
matka z nemocnice odiSla, o dieta nejavila zaujem. Matka bola bez dokladov totoZnosti, a preto dieta
nema ur€ené meno a priezvisko, ani zapisanu matku v rodnom liste. Matka je prislusni¢kou rémskeho
etnika, ma Cesku narodnost, na pobyt je prihldsena v meste U. Na Slovensku sa zdrzuje asi 2 roky,
striedavo Zije ako bezdomovec alebo pri partnerovi, ak nejakého ma. Nevie kto je otcom dietata a od
porodu sa tula po meste. Diia 03.08.2018 na USPVaR Ruzomberok uviedla, Ze ju rodi¢ia doma nechcd,
ani nevedia, Ze bola tehotna a porodila, nebudu ochotni sa o dieta postarat. Zaroven sa vyjadrila,
Ze nema vytvorené podmienky, aby sa mohla o dieta postarat, je bez trvalého bydliska a finan&nych
prostriedkov, preto chce, aby bolo dieta osvojené. Nasledne podpisala privolenie na osvojenie svojho
narodeného dietata. K podnetu UPSVaR Ruzomberok pripojil ozndmenie z novorodeneckého oddelenia
UVN SNP, dradny zaznam z 03.08.2018, privolenie na osvojenie dietata z 03.08.2018.

3. Podanim dorugenym sudu diia 14.08.2018 UPSVaR Ruzomberok zobral podnet na zagatie konania
o vyslovenie osvojitefnosti k novonarodenému dietatu Zenského pohlavia bez uréeného mena a
priezviska, nar. XX. XX.XXXX v celom rozsahu spat z dévodu, Ze dfia 13.08.2018 matka odvolala suhlas
s osvojenim dietata, priCom po vybaveni dokladov si chce dieta zobrat do svojej starostlivosti. K
oznameniu UPSVaR Ruzomberok pripojil Gradny zédznam z 13.08.2018.

4. Na zaklade uvedeného podnetu sud uznesenim ¢€.k. 11P/37/2018-11 zo dfia 15.08.2018 zacal konanie
o vyslovenie osvojitelnosti novonarodeného dietata Zenského pohlavia bez uréeného mena a priezviska,
nar. XX. XX. XXXX.



5. Podla § 137 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) ak sud zisti, Ze su splnené
predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, méze za¢at konanie aj bez navrhu, ak sa
uz nezacalo skor na navrh.

6. Podla § 138 ods. 1 CMP u&astnikmi konania o osvojitelnosti su navrhovatel, dieta a jeho rodicia.
7. Podla § 140 CMP ak nie su splnené podmienky osvojitefnosti, sud konanie zastavi.

8. Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine (dalej len ,ZR") na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak

a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) je rodiCom Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem, alebo
d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

9. Podla § 102 ods. 2 ZR osobny suhlas rodi¢a podla odseku 1 pism. d) musi mat’ pisomnua formu a
musi byt uskutoéneny pred sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo pred poverenym
zamestnancom organu socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa dieta narodilo.
Odvolat suhlas mozno len do ¢asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu
do starostlivosti buducich osvojitelov.

10. Podla § 102 ods. 4 ZR o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata uvedenych v odseku
1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

11. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti a v sulade s citovanou pravnou Upravou sud konanie
zastavil, nakolko mal preukazané, Ze nie su splnené podmienky osvojitelnosti maloletého dietata. Z
oznamenia UPSVaR Ruzomberok bolo jednoznaéne a spolahlivo preukazané, Zze matka privolenie k
osvojeniu svojho maloletého dietata odvolala. O svoje dieta sa chce starat, ¢o preukazala tym, Ze si
chce ist vybavit doklady do Ciech, aby mohla vybavit dietatu rodny list a mohla s nim odist spat do
Ciech, kde sa pokusi dohodnut s rodiémi o pomoci so starostlivostou o mal. dieta, resp. si vybavi krizové
centrum, kde by mohla byt aj s dietatom umiestnena a mohla sa ofi starat. KedZe matka odvolala svoj
suhlas s osvojitelnostou maloletého dietata a vynaklada usilie, aby si upravila svoje rodinné a socialne
pomery tak, aby mohla osobne vykonavat starostlivost o svoje maloleté dieta, nie su splnené zakladné
zakonné predpoklady a podmienky na vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata. Sud preto v sulade
s navrhom kolizneho opatrovnika predmetné konanie zastavil.

12. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Ruzomberok (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. a) a § 357 pism. m) CSP).

V odvolani sa musi okrem vS§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a jeho podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f)  sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, ze sUdl prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.



