Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 11Csp/115/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6619204380

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Katarina Cervenkova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec, sudkyfiou JUDr. Katarinou Cervenkovou, v spore Zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Jan Soltés, advokatska kancelaria
so sidlom KaradziGova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 37 927 795, proti zalovanej: A. B., K.. XX XX.XXXX,
0. I. XXX, &tatny obCan SR, o zaplatenie 544,45 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu v celom rozsahuzamieta.

ll. Zalobcaje povinny nahradit Zalovanej trovy konania v rozsahu 100% do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunajsiemu stdu dria 01.10.2019 sa pévodne Zalobca: VSeobecna Gverova banka,
a.s. domahala vo i Zalovanej zaplatenia diZznej istiny vo vySke 3580,12 Eur spolu s Urokom z omeskania
vo vySke 5,00% rocne od 04.03.2017 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Pévodny Zalobca: VSeobecna uverova banka, a.s. svoj narok odévodnil tym, Ze jeho pravny
predchodca a Zalovana uzatvorili spolu difia XX XX.XXXX zmluvu o pdzitke €. XXXXXXX, na zaklade
ktorej poskytol Zalovanej pézi¢ku vo vySke 4638,07 Eur. V zmysle Zmluvy o pdzicke mala Zalovana
splacat péziCku v pravidelnych 116 mesacnych splatkach v sume 102,14 Eur, a to az do celkovej
sumy pdzicky vo vySke 11848,24 Eur. Ku dfiu podania Zaloby Zalovana z vy33ie uhradenej sumy
uhradila 3503,32 Eur. Vzhlfadom na skuto¢nost, Ze Zalovana porusila svoju povinnost splacat poskytnutu
pdzi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a vcas, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k
zmluve, pravny predchodca pévodného Zalobcu v zmysle ustanoveni zmluvy, listom zo dfia 29.12.2016 -
Predzalobna upomienka, vyzval Zalovanu k uhrade diZznych splatok, na €o poskytol Zalovanej dodatoCnu
lehotu na plnenie viac ako 30 dni. Su€asne zalovanu upozornil, Ze ak nedbjde k Uhrade najstar3e;j
omeskanej splatky, bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovana ani v dodatoéne poskytnutej lehote dizné
splatky neuhradila, preto pravny predchodca pévodného Zalobcu uver zosplatnil ku diu 19.02.2017,
o ¢om informoval Zalovanu listom zo drfia 26.02.2017. Celkovy dlh Zalovanej ku dfiu podania Zaloby
predstavuje 3580,12 Eur, priCom si Zalobca zarover uplatfiuje aj zakonné uroky z omeskania, a to od
6.dfa nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané
obyc€ajnou listovou zasielkou, kde je obvykla doba na dorucenie najviac 5 dni. Zmluvnu pokutu v sume
490,78 Eur, si zalobca v tomto konani neuplatriuje.

3. Sud svojim prvym rozhodnutim zo dfia 26.08.2020 konanie v €asti zaplatenia sumy 397,68 Eur s
prislusenstvom zastavil na zaklade CiastoCného spatvzatia Zaloby, Il. vyrokovou vetou ulozil Zalovane;j
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 894,75 Eur s prislusenstvom a v prevySujucej €asti Zalobu zamietol,
ked po prieskume uverovej zmluvy konstatoval jej beziro€nost a bezpoplatkovost z dévodu absencie



néleZitosti uvedenej v 9 ods. 2 pism. b) Zakona ¢€.129/2010 o spotrebitelskych uveroch, a to absencie
obchodného mena, sidla a identifikaného C&isla veritela. Z dévodu bezuro&nosti a bezpoplatkovosti
spotrebitelského Uveru, ktory bol Zalovanej poskytnuty, vznikla Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi
len poskytnutu istinu bez akychkolvek poplatkov a urokov a z tohto dévodu, kedZe Zalobca poskytol
Zalovanej uver v celkovej vySke 4638,07 Eur, z ktorého uhradila sumu 3743,32 Eur rozdiel medzi
uvedenymi sumami predstavoval sumu 894,75 Eur, ktoru sud Zalobcovi priznal spolu so zakonnym
urokom z omeSkania vo vyske 5,00% ro¢ne. Sud vo svojom prvom rozhodnutim povaZoval zosplatnenie
Uveru za ucinné a dospel k zaveru, Ze narok zalobcu nie je premli¢any.

4. Proti rozsudku sudu prvej inStancie v €asti ll. a IV. vyrokovej vety podala v zakonom stanovenej lehote
odvolanie Zalovana. Uviedla, Ze sud prvej inStancie sa nespravne vysporiadal s legitimaciou Zalobcu
a mala za to, Ze Zalobca nepreukazal svoju aktivnhu vecnu legitimaciu v konani. Poukazala na to, Ze
nestaci len dolozit' list: , Oznamenie o postupeni pohfadavky*, nakolko je potrebné predlozit’ aj doru¢enku
s podpisom Zalovanej, Ze jej pravny predchodca Zalobcu toto oznamenie poslal a Ze ho aj prevzala.
Namietala, Ze zo strany pévodného Zalobcu jej nebolo ni€ doru¢ené, a teda pravny predchodca Zalobcu
si svoju notifikacnu povinnost voci dIZznikovi nesplnil. Namietala tieZ, Ze sud prvej inStancie sa nespravne
vysporiadal so zosplatnenim uveru, pretoZe Zalobca v danom pripade nepreukézal doru¢enie oznamenia
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti dlhu do jej dispozi¢nej sféry pred doruenim Zalobného navrhu, a
teda neboli splnené podmienky pre platné vyhlasenie mimoriadnej splatnosti dihu.

5. Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci, prejednal odvolanie Zalovanej a dospel k zaveru,
Ze odvolanie Zalovanej je dbévodné, preto rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutej Casti v Il. a
IV. vyrokovej vety zruSil a vec vratil sudu prvej indtancie na daldie konanie a nové rozhodnutie.
Poukazal na to, Ze sud prvej inStancie nedostatoéne skumal, i postupenie pohfadavky z pévodného
Zalobcu na sugasného Zalobcu je platné a &i boli dodrzané podmienky postupenia vyplyvajuce z §
92 ods. 8 Zakona o bankéch, t.j. &i Zalobca ma aktivnu legitimaciu v tomto konani. Odvolaci sud
mal za to, Ze podla ustanovenia § 92 ods. 8 Zakona o bankach vyplyva pravo banky postupit’ svoju
pohfadavku aj bez suhlasu diZnika v pripade, ak je diZnik aj napriek pisomnej vyzve banky nepretrZite
dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o i len €asti svojho pefiazného zavazku
voci banke, pricom u€elom tohto ustanovenia je ochrana klientov pred postupenim pohladavky proti
nim pred splnenim na subjekty, ktoré nepodliehaju dohladu Narodnej banky Slovenska. Zakonné
predpoklady na vznik prava postupit pohladavku musia byt splnené v €ase postupenia pohladavky.
Postupenie pohladavky napriek nesplneniu zakonnych podmienok predstavuje postup v rozpore so
zakonom, ktory ma za nasledok absolutnu neplatnost’ zmluvy o postipeni pohfadavok podfa § 39
Obcianskeho zakonnika. Odvolaci sud navySe uviedol, Ze v predmetnej veci zalobca nepreukazal
dorucenie podania zo dfa 26.02.2017 oznaceného ako ,Oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti
uveru“ a pre posudenie platnosti zosplatnenia pohladavky podfa § 565 Obcianskeho zakonnika v
spojeni s § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika je potrebné preukazat, i sa toto oznamenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti iveru dostalo do dispozi¢nej sféry Zalovanej alebo nie. Nakolko Zzalobca Ziadnym
spbsobom nepreukazal doru€enie tohto oznamenia zalovanej, podfa nazoru odvolacieho sudu, Zalobca
v danom pripade neuniesol dokazné bremeno. Odvolaci sud zaroven poznamenal, Ze v pripade, ak
nedoslo k platnému zosplatneniu Uveru, nemohlo ddjst’ ani k platnému postupeniu pohfadavky podla
§ 92 ods. 8 Zakona o bankach. Z uvedenych dévodov odvolaci sud dospel k zaveru, Ze sud prvej
inStancie v napadnutom rozhodnuti dostato€nym spésobom neskumal platnost’ postiupenia pohladavky
z pOvodného Zalobcu na sudasného Zalobcu podla § 92 ods. 8 Zakona o bankach, preto v novom
rozhodnuti sa bude musiet vysporiadat s otazkou aktivnej legitimacie Zalobcu v konani, t.j., i boli
splnené podmienky na postupenie pohladavky pévodnym Zalobcom na su€asného Zalobcu podla § 92
ods. 8 Zakona o bankach, a nasledne posudit dévodnost Zalobcom uplatneného naroku.

6. Podla § 391 ods. 2 Zakona €. 160/2015 Zb.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP*), ak bolo
rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratend na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie
je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

7. Okresny sud vytyc&il vo veci pojednavanie na 28.03.2022, ktorého sa strany sporu nezucastnili.
Zalobca svoju neugast na vytyéenom pojednavani ospravedinil pisomnym podanim doruéenym stdu
drfia 18.03.2022 z dévodu jeho pracovnej zaneprazdnenosti a nenavySovania trov konania v sulade
so zasadou hospodarnosti a navrhol, aby sud rozhodol bez jeho ugasti. Zalovana sa pojednavania
nezucastnila a do zagatia terminu pojednavania svoju neucast neospravedinila.



8. Sud z dévodu hospodarnosti konania konal a rozhodol v nepritomnosti sporovych stran postupom
podfa § 180 CSP, rozhodol na zaklade predloZzenych listinnych dbkazov a pisomnych vyjadreni
sporovych stran. Dokazovanie vykonal postupom podla § 204 CSP oboznamenim sa s obsahom
predloZzenych listinnych dékazov a zistil nasledovny skutkovy stav:

9. Pravny predchodca pdvodného Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s. uzavrel so Zalovanou dna
XX XX XXXX Zmluvu o poskytnuti péZicky, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej ucelovy spotrebitelsky
uver vo vysSke 4638,07 Eur, za u€elom Uhrady zavazkov Zalovanej voli Slovenskej poZi¢ovni vo
vysSke 3438,07 Eur a HT vo vy8ke 1200,-Eur. Poskytnuty spotrebitelsky uver sa v zmysle zmluvy
Zalovana zaviazala splacat’ v 120-tich splatkach, s vy8kou mesaénej splatky 95,35 Eur, so splatnostou
prvej splatky ku diu 20.01.2015, s terminom konecnej splatnosti 12/2024, s celkovou &iastkou Uveru
11.442 Eur, celkovymi nakladmi spotrebitefa 6803,93 Eur, RPMN 24,16%, s urokovou sadzbou 24,16%,
priemernou hodnotou RPMN 17,33%, so splatnostou kazdej daldej splatky k 20.dfiu v mesiaci, so
sadzbou poistenia 2,90%, s mesacnou vyskou poistenia 2,77Eur a s vysSkou splatky s poistenim 98,12
Eur.

10. Podla bodu 11.4 zmluvnych podmienok, ktoré su sucastou zmluvy o poskytnuti p6zi¢ky s nazvom
» Skon&enie zmluvy, pravo klienta na odstupenie od zmluvy® , spolocnost ma pravo na vyhlasenie
okamzitej splatnosti péziCky v pripade, ak je klient v omeSkani so zaplatenim jednej splatky po dobu
dlhsie ako 3 mesiace a spolo¢nost upozornila na uplatnenie tohto prava klienta 15 dni vopred.

11. Z priloZzeného prehladu splatok Zalovanej sud zistuje, Ze Zalovana si svoju povinnost platit’ splatky
riadne a v€as neplnila, uhrady realizovala nepravidelne, pri¢om do omeskania sa
dostala s uhradou splatky z oktébra 2016 a k zosplatneniu Uveru doSlo dfia 19.02.2017. Po zosplatneni
Uveru Zalovana aj nadalej sporadicky uhradzala poskytnuty Uver zvaésa v Ciastke 60,-Eur.

12. Pravny predchodca pévodného Zalobcu zaslal Zalovanej diia 29.12.2016 predzalobnd upomienku,
v ktorej ju zaroven upozornil, Ze eviduje voCi nej nedoplatok na splatkach vo vysSke 295,54 Eur a v
pripade, ak nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 10/2016, bude opravneny uver zosplatnit. Z
pripojenej doru€enky zaroven vyplyva, Ze Zalovana si zasielku neprevzala v odbernej lehote a zasielka
bola vratena spat dna 24.01.2017.

13. Pisomnym podanim: ,Oznamenie o vyhladseni okamzitej splatnosti iveru® zo dia 26.02.2017, pravny
predchodca pévodného Zalobcu, oznamil Zalovanej zosplatnenie celého Uveru, s dlZznou &iastku ku diu
zosplatnenia v celkovej vySke 4995,-Eur.

14. V priebehu konania podanim doru€enym sudu dha 02.04.2020 pévodny Zalobca: VSeobecna
Uverova banka, a.s. podal navrh na zmenu strany konania na strane zalobcu z dévodu, Ze na
zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spoloénostami Consumer Finance
Holding, a.s. a V8eobecnou Uverovou bankou, a.s. a spolo€nostou Intrum Slovakia, s.r.o. Bratislava dia
30.11.2017, doSlo k postupeniu pohladavky, ktorej zaplatenie je predmetom tohto konania.

Uznesenim sp.zn. 11Csp/115/2019 - 103 zo dfia 04.05.2020 sud |. inStancie pripustil zmenu na strane
Zalobcu tak, Ze zo sporu vystupil Zalobca VSeobecna uverova banka, a.s. a na jeho miesto vstupil pravny
nastupca Intrum Slovakia, s.r.o..

15. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

16. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

17. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.



18. Podla § 52 ods. 1, 2, 3 Obc¢ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj v3etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju
sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. Odlidné zmluvné dojednania
alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na
vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouZiju ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouZit normy obchodného prava. Dodavatefl je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

19. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

20. Podla § 9 ods. 1, 2 zakona &. 129/2010 o spotrebitelskych Gveroch, G€inny ku driu 04.12.2014,
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny

Stvrtrok.

21. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 ucinny ku driu 04.12.2014, poskytnuty spotrebitelsky uver sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),



¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

22. Uz vo svojom prvom rozhodnuti sud konstatoval, Ze zmluva o Uvere, z ktorej zalobca vyvodzuje
svoj narok je zmluvou spotrebitel'skou, nakolko z obsahu zmluvy vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu
konal pri uzatvarani zmluvy v rdmci predmetu svojho podnikania a Zalovany uzavrel zmluvu ako fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti, ani v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, a teda ide o spotrebitelsky Gver, ktory
spifia definiciu veritela a spotrebitela v zmysle ustanovenia § 2 pism. a) a b) zakona ¢&. 129/2010 Zb.z.
o spotrebitelskych Uveroch a uzavretd zmluva je zmluvou o spotrebitelskom Uvere podla ustanovenia
§ 2 pism.d) citovaného zakona, preto Uver hou poskytnuty je nutné povazovat za spotrebitelsky
uver. Z uvedeného vyplyva, Ze vzhfadom na spotrebitelsky charakter zmluvy je v danom pripade
potrebné aplikovat nielen ustanovenia zédkona €. 129/2010 Zb.z. u€inného v &ase uzavretia zmluvy, ale
aj ustanovenia Obcgianskeho zakonnika o spotrebitel'skych zmluva a ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, tak ako to vyplyva z ustanovenia § 52 ods. 2 prvej vety
Obgianskeho zakonnika.

23. Nakolko ide o konanie s ochranou slabsej zmluvnej strany - spotrebitela, sud bol povinny z Uradnej
povinnosti podrobit’ spotrebitelski zmluvu sudnej kontrole, €i obsahuje vSetky nalezitosti v sulade
s predpismi na ochranu prav spotrebitela, ¢i k zosplatneniu Uveru doSlo zakonnym spdsobom a &i
pohfadavka Zalobcu nie je premli€ana.

24. Sudnym prieskumom uvedenej uverovej zmluvy sud zistil a konStatoval uZz vo svojom prvom
rozhodnuti, Ze Uverova zmluva neobsahuje naleZitost uvedenu v § 9 ods. 2 pism. b), a to obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, nakofko v Uverovej zmluve sa nachadza len nazor veritela :
Consumer Finance Holding. Sidlo ani identifikaCné Cislo veritela sa v zahlavi uverovej zmluvy
nenachadza a kedZe ide o pravnicku osobu, identifikacné Cislo je nalezitostou, ktord musi pravnicka
osoba uvadzat a ktora zarover pravnicki osobu 3Specifikuje. V zmysle § 11 zakona €. 129/2010 o
spotrebitelskych Gveroch, sud vyhodnotil poskytnuty spotrebitelsky Uver za bezuro€ny a bez poplatkov,
a to pre neuplné uvedenie nazvu, sidla a identifikacného C&isla veritela podla § 9 ods. 2 pism.b) zakona
€. 129/2010 Zb.z.

25. Pri konstatovanej bezuro&nosti a bezpoplatkovosti spotrebitelského uveru ma Zalobca narok len na
vratenie istiny, ktora Zalovanej poskytol, v tomto pripade sumy 4638,07 Eur po pocitani Uhrad Zalovanej
vo vySke 3743,32 Eur, a teda rozdiel medzi uvedenymi sumami predstavuje sumu 894,75 Eur na vratenie
ktorej by mal veritel pravo, av8ak len za predpokladu, Ze doSlo k u€innému zosplatneniu Uveru a dlh
Zalovanej sa stal splatnym v celom rozsahu. Z tohto dévodu sud nasledne opatovne posudil ucinnost
zosplatnenia Uveru, a to aj s poukazom na pravny nazor vysloveny odvolacim sudom v uzneseni sp.zn.
41CoCsp/13/2021 a tiez naslednu platnost postupenia pohladavky.

26. Veritel mdze pristupit k zosplatneniu Uveru za dvoch podmienok: ak je zosplatnenie dohodnuté
v Uverovej zmluve, €o Zalobca predloZzenim uUverovej zmluvy a jej podmienok preukazal, ked v bode
11.4 Zmluvnych podmienok s nazvom: , Skon&enie zmluvy, pravo klienta na odstupenie od zmluvy *
ma spolo¢nost pravo na vyhlasenie okamzitej splatnosti p6ziCky v pripade, ak je klient v omeskani so
zaplatenim jednej splatky po dobu dihie ako 3 mesiace a spoloénost upozornila na uplatnenie tohto
prava klienta 15 dni vopred.

Druhou zakonnou podmienkou vyhlasenia mimoriadnej splatnosti je dodrZzanie postupu uréeného v §
53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, kedy veritel mdze uplatnit’ svoje pravo podfa § 565 Obcianskeho
zakonnika, najskér po uplynuti 3 mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky, ked su¢asne upozorni
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto pravo.

Pri bezdro€nom a bezpoplatkovom Uvere vychadzajuc z ostatnych platnych dojednani Gverového
vztahu, pri vySke spotrebitefského uveru 4638,07 Eur a podte splatok 120, predstavuje vyska splatky
sumu 38,65 Eur, t.j. splatka bez akychkolvek urokov a poplatkov, kedZe veritel na ne nema narok



pre konstatovanu bezurognost a bezpoplatkovost. Prvi splatku mala Zalovana podla averovej zmluvy
uhradit’ dria 20.01.2015, a teda do 10/2016 mala uhradit 22 splatok, celkovo sumu 850,30 Eur ( 22
x 38,65 ). Zalovana v8ak do zosplatnenia uhradila celkovo sumu 1933,32 Eur, preto v oktébri 2016,
tj. v mesiaci v ktorom sa mala podla Zalobcu dostat do omeskania so zaplatenim splatky, uhradila z
Uveru sumu 1823,32 Eur, z Eoho vyplyva, Ze Zalovana do oktébra 2016 nebola v omeSkani ani s jednou
splatkou a v3etky zavazky mala voci veritefovi v obdobi, kedy pristupil k zosplatneniu uhradené, &im
nebola splnena zakonna podmienka podla § 53 ods. 9 Obcdianskeho zakonnika, a teda k u¢innému
zosplatneniu Uveru nemohlo dgjst.

Zaroven sud konstatuje, vychadzajuc z pravneho nazoru vysloveného odvolacim sudom, Ze Zalobca
nepreukazal ani dorugenie podania zo dfia 26.02.2017 oznageného ako: ,Oznamenie o
vyhlaseni okamzitej splatnosti , a teda nepreukazal, Ze uvedené oznamenie sa dostalo do dispozi¢nej
sféry Zalovanej, preto k u¢innému zosplatneniu dojst aj z tohto dévodu nemohlo.

Vzhladom na vys&ie uvedené sud pravne uzatvara, Ze neboli spinené zakonné podmienky pre ucinné
zosplatnenie uveru, ktoré veritelovi uklada Obciansky zakonnik v ustanoveni § 53 ods. 9, a to jednak
omeskanie diznika s uhradou splatnej splatky po dobu dihSie ako 3 mesiace a doru€enie oznamenia
o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, preto aj nadalej po vyhlaseni zosplatnenia Uveru zo strany
veritela, zostalo dlznikovi - Zalovanej, pravo splacat’ poskytnuty uver az do koneénej splatnosti Uveru
v pravidelnych mesacnych splatkach podla dojednani Gverovej zmluvy vzdy k 20.dfu v mesiaci, az do
terminu konecnej splatnosti, t.j. do 12/2024.

27.Podfa § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Zb.z. o spotrebitelskych Gveroch, prava vyplyvajuce zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest’ na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

28. Podfa § 17 ods. 2 zakona €. 129/2010 Zb.z. o spotrebitelskych uveroch, prava vyplyvajice zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest’ na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fou spojenymi a

a) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského Uveru a
b) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver na blizku
osobu21aa) spotrebitela, a to na zaklade pisomnej ziadosti spotrebitela.

29. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Zb.z. o bankach, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo
pobocky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim
¢o len €asti svojho pefiazného zavazku vodi banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto periaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu
klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o spotrebitelskom tGvere
podla osobitného predpisu 87ac) ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o uveroch na
byvanie podfa osobitného predpisu. 87ad) Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nembze
uplatnit, ak klient este pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobocke zahraniénej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahraniénej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

30. V priebehu konania Uznesenim sp.zn. 11Csp/115/2019 - 103 zo dria 04.05.2020 sud |I. inStancie
pripustil na zaklade navrhu zmenu na strane Zalobcu tak, Ze zo sporu vystupil pévodny Zalobca
VSeobecna uverova banka, a.s. a na jeho miesto vstupil pravny nastupca Intrum Slovakia, s.r.o..



31. Postupenie pohladavky ( cesia ) je vSeobecne upravena v ustanoveni § 524 Obdianskeho zakonnika
a spodiva v tom, Ze do existujuceho zavazku namiesto doterajSieho veritefa ( postupcu ) vstupi novy
veritel ( postupnik ) na zaklade Zmluvy uzavretej medzi nimi. Postupenim pohladavky teda dochadza
k zmene v osobe veritela tak, Ze novym veritelom sa stava postupnik a nadobuda pohladavku s
prislusenstvom a pravami fiou spojenymi. Pri tzv. bankovych Uveroch, kde postupcom
je banka, je pre platné postupenie pohladavky zarover nutné dodrziavat podmienky upravené v § 92
ods. 8 zakona €. 483/2001 Zb.z. o bankach.

Spdsobilym predmetom postupenia v zmysle ustanovenia § 92 ods. 8 zdkona €.483/2001 Zb.z
o bankach, mbze byt iba taka pohladavka alebo jej East, ktoré su uz splatnymi  ( dospelé splatky ), ato
za predpokladu predchadzajucej vyzvy potom, €o bol klient banky nepretrzite dlhsie ako 90 kalendarnych
dni v omeskani. Tieto predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupenie banky a musia
byt splnené v €ase postupenia pohladavky. Z uvedeného teda vyplyva, Ze banka je opravnena postupit
penazny zavazok az vtedy, ak je dlznik aktualne napriek pisomnej vyzvy banky v omeskani o viac ako
90 kalendarnych dni. V tejto suvislosti sud poukazuje aj na pravny nazor vysloveny Najvy3Si sidom
SR, sp.zn. 1Cdo/147/2017 z 24.04.2018, na ktory nadvazuje rozhodnutie Najvy$Sieho sudu SR sp.zn.
7Cdo/26/2017, kedy nere$pektovanie zakonnej Upravy § 92 ods. 8 Zakona o bankach ma za nasledok
neplatnost zmluvy o postupeni pohfadavky pre rozpor so zakonom a spdsobuje nedostatok prechodu
Zalobou uplatneného prava na postupnika, a teda i nedostatok jeho aktivnej vecnej legitimacie.

32. V zmysle vysSie uvedeného je zrejmé, Ze predpokladom platného postupenia pohladavky je
splatnost pohladavky, €i uz v désledku konecnej splatnosti, alebo u¢inného zosplatnenia pohfadavky a
zaroven kvalifikovana vyzva diznikovi upozorfiujica ho na neplnenie si svojich zmluvnych povinnosti s
moznostou okamzitého zosplatnenia pohladavky a postupenia pohladavky na iny subjekt. Banka teda
neméze postupit’ nebanke zivy aver, ale len pohfadavky z ukonéeného uveru a zo Zivého Uveru moze
postupit’ len splatky, ktoré su uz splatnymi.

33. Sud pravne uzatvara, Ze vzhladom k neudinnému zosplatneniu Uveru zo strany pravneho
predchodcu Zalobcu, nemohla byt naplnena ani podmienka podla § 92 ods. 8 Zakona o bankach v
spojeni s § 17 ods. 2 Zakona o spotrebitel'skych uveroch a z tohto dévodu ani nasledny pravny ukon, a to
postupenie pohladavky, nemdze byt platnym pravnym ukonom, v désledku ¢oho Zalobca nema aktivnu
vecnu legitimaciu v konani, kedZe postupenie je neplatnym pravnym ukonom podla § 39 Obd&ianskeho
zakonnika.

34. Z dbvodu absencie aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu v konani spbésobenej neplatnostou
zosplatnenia uveru pri konStatovanej bezuroénosti a bezpoplatkovosti Uveru a z tohto dévodu i
neplatnosti nasledného postupenia pohlfadavky podla § 39 Obcianskeho zakonnika, kedZe pohladavka,
ktora bola predmetom postupenia nebola eSte splatna, sud zalobu v celom rozsahu zamietol.

35. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

36. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

37.Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

38. Zalovana mala v konani plny uspech, kedze sud Zalobu v celom rozsahu zamietol a patri jej pravo na

nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sid po pravoplatnosti
VO veci samej samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy3Si sudny uradnik.

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia dorucenia
na Okresny sud v Luéenci.



Odvolanie je potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na trovy toho, kto odvolanie podal.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP , odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



