Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 7C/7/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3718200294

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Jankovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2018:3718200294.3
Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, v spore zalobkyne IW.. H. Z., T.., W.. XXX XXXX, F. Q. Z. XXX/X, L.,
zastupenej JUDr. Lukadom MikloSkom, advokatom so sidlom HodZova 13, Zilina, proti Zalovanej J. V.,
W.. XXX XXXX, F. C. XXXX/XX, T. F., o zaplatenie sumy 3 900,- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok uznesenia Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 7C/7/2018-34 zo dna
05.06.2018 v Casti, ktorou sud upravil Slovensku postu, a.s. na vratenie sudneho poplatku, tak, ze text
»212,40 €* sa nahradza textom: ,210,60 €.

odovodnenie:

1. Zalobkyna zaplatila studny poplatok za Zalobu 234 €.

2. Uznesenim ¢.k. 7C/7/2018-34 zo dha 05.06.2018 sud schvalil medzi stranami sporu zmier pred prvym
pojednavanim a zaroven upravil Slovensku postu, a.s., aby Zalobkyni vratila ¢ast sudneho poplatku v
sume 212,40 €.

3. Podla § 11 ods. 7 zadkona €. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov ak
konanie skongia strany alebo G&astnici schvalenim zmieru do zacliatku prvého pojednavania, vrati sa im
90% zo v8etkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skoncia strany alebo u€astnici schvalenim zmieru
po zacati prvého pojednavania, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak spravny sud
zastavi konanie o spravnej Zalobe z dévodu uspokojenia Zalobcu, vrati sa Zalobcovi 75% zo vSetkych
zaplatenych poplatkov. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovhakom rozsahu sud poplatok nevyberie a
uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zru$i. Ustanovenia odsekov 3
a 4 sa nepouZiju.

4. Podla ¢lanku 4 ods. 1 C.s.p. ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

5. Podla § 224 C.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

6. Podla § 234 ods. 2 C.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

7. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze sud schvalil medzi stranami sporu zmier pred prvym pojednavanim, preto
bolo potrebné vratit Zalobkyni 90% zo sudneho poplatku za Zalobu, t.j. 210,60 €. Pokial sud v uzneseni
¢.k. 7C/7/2018-34 upravil Slovensku postu, a.s., aby Zalobkyni vratila sudny poplatok v sume 212,40 €,
ide o zrejmu nespravnost, ktoru sud opravil podla § 224 C.s.p. tymto opravnym uznesenim.



8. V ostatnych Castiach zostava vyrok predmetného uznesenia nezmeneny.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. f) C.s.p.).

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis, spisovu znacku konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucej vete, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



