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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Pavlakova podla § 353 ods. 1 Tr. por. 13.08.2018
v Martine vydava tento

rozhodol:

obvineny
Z. O.C.M.N.X.C., X.. XX XXXXXXY.H.,V.L.H.,N.. F.
C.. XXXX/X, t. 6. v UVTOS Suéany

uznava sa za vinného, zZe

1/

dfia 18.06.2017 v &ase okolo 23.30 hod. vo Vrutkach, na Ul A.. C.. L. C.. XXXX/XX, prisiel spolo¢né
s J. L., X.. XX XX.XXXX pred jej byt na tejto adrese, kde spolone sedeli na schodoch, pritom
J. L. mala vedla seba v tesnej blizkosti polozeny svoj mobilny telefon zn. Samsung Galaxy A3,
IMELXXXXXXXXXXXXXXXX, po tom, ako ju poziadal, aby mu pozi€ala peniaze na autobus, lebo sa
nema ako dostat' domoy, sa tato postavila, otocila ku nemu chrbtom, postavil sa aj on a zobral jej telefon,
s ktorym nastupil do vytahu a odiSiel, mobilny telefén na druhy den predal neznamej osobe
za sumu 70 eur, ktort minul pre vlastnu potrebu, takto svojim konanim spésobil poskodenej J. L., X..
XX XX XXXX, V.. LY, N A C..L.G. C.. XXXX/XX, 8kodu kradeZou v sume 160 eur, uvedeného konania
sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajicich dvanastich mesiacoch za obdobny ¢in postihnuty,
ato0 03.01.2017, kedy bol postihnuty pre priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zak. ¢. SNR 372/1990
Zb. o priestupkoch a bola mu za to ulozena pokuta 20 eur a uvedeného konania sa dopustil aj napriek
tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny, a to rozsudkom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T/152/15 zo dfia 09.03.2016, pravoplatnym diia 22.06.2016, ktorym
bol uznany vinnym z pre€inu kradeze v spolupachatel'stve podla § 20, §212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. a bol
mu uloZeny suhrnny trest povinnej prace vo vymere 60 hodin a zaroven bol rozsudkom Okresného sudu
Martin sp. zn. 13T 47/17 zo diia 25.04.2017, pravoplatnym dfia 25.04.2017 uznany vinnym zo zlo€inu
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a z precinu poruSovania domove;j
slobody podla §194 ods. 1 Tr. zak. a bol mu ulozeny trest uhrnny odnatia slobody vo vymere 2 roky s
podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu dva roky, teda do 26.04.2019,

2/
dria 22.06.2017 v ¢ase o0 14.33 hod. v Martine na Ul. E., Y. S. M. G. H., z predajne L. odcudzil 12 ks
plechovkovych piv zn. Pilsner tak, ze voSiel do predajne, kde za otvaracimi dverami

bol zlozeny regal s plechovkovymi pivami, zohol sa a zobral dve Sestkusové balenia uvedeného piva,
otocCil sa a z predajne odiSiel bez zaplatenia, a takto svojim konanim spésobil pre spolo¢nosti L. R..
K..S..,R.R. L, L. M. XX/A, ICO: 31 347 037, $kodu v sume 14,28 €, uvedeného konania sa dopustil
aj napriek tomu, zZe bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny ¢in postihnuty, a to dia
03.01.2017, kedy bol postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. SNR ¢&. 372/1990
Zb. o priestupkoch a bola mu za to ulozena pokuta 20 eur a uvedeného konania sa dopustil aj napriek
tomu, Ze bol v predchadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢€in odstdeny a to rozsudkom



Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T/152/15 zo dia 09.03.2016, pravoplatnym diia 22.06.2016, ktorym bol
uznany vinnym z prec€inu kradeze v spolupachatelstve podla § 20 , §212 ods. 2 pism.
f) Tr. z&k. a bol mu uloZeny suhrnny trest povinnej prace vo vymere 60 hodin a zaroven bol rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/47/17 zo diia 25.04.2017, pravoplatnym dfia 25.04.2017, uznany
vinnym zo zlo&inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a z precinu
poruSovania domovej slobody podla §194 ods. 1 Tr. zak. a bol mu uloZeny uhrnny trest odriatia slobody
vo vymere 2 roky s podmiene¢nym odkladom na sku$obnu dobu dva roky do 26.04.2019,

3/

dna 27.06.2017 v éase okolo 13.24 hod. prisiel do predajne M. E., nachadzajucej sa v Martine, Ul E. C..
XXXX/XX, odkial odcudzil 3 druhy rybich konzerv, a to konkrétne 4ks Tuniak Izabel (157 g) v celkovej
hodnote 9,44 €, 2ks Salat tuniakovy Milansky (157 g) v celkovej hodnote 4,72 €, 4ks Izabel Tuniak (3x52
g) v celkovej hodnote 13,40 € tak, Ze po prichode do predajne iSiel ku regalu s rybami a konzervy si ukryl
pod mikinu, ktord mal v tom ¢ase na sebe, dfia 07.07.2017 opat priSiel do tejto predajne, kde Siel k
regalu s okoladami, odkial zobral 18 ks ¢okolad zn. Studentska pecat v celkovej hodnote 30,42 €, tieto
si vlozil do ruksaku a presiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia; takto svojim konanim spdsobil Skodu
pre spolognost M. E. H., V.A. V., N.. R. XXX, ICO 00 168 980 v celkovej hodnote 57,98 €, uvedeného
konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny ¢&in
postihnuty, a to dfia 03.01.2017 pre priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zak. SNR €. 372/1990
Zb. o priestupkoch a bola mu za to uloZena pokuta 20 eur a uvedeného konania sa dopustil aj napriek
tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny a to rozsudkom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T 152/15 zo dita 09.03.2016, pravoplatnym diia 22.06.2016, ktorym bol
uznany vinnym z precinu kradeze v spolupachatel'stve podla § 20, §212 ods. 2 pism.
f) Tr. z&k. a bol mu uloZeny suhrnny trest povinnej prace vo vymere 60 hodin a zaroven bol rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/47/17 zo diia 25.04.2017, pravoplatnym dfia 25.04.2017, uznany
vinnym zo zlo&inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a z precinu
porusovania domovej slobody podfa §194 ods. 1 Tr. zak. a bol mu uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 2 roky s podmiene¢nym odkladom na sku$obnu dobu dva roky do 26.04.2019,

4/

dria 04.07.2017 v &ase okolo 10,15 hod. v Martine, na Ul. S. V. C..X z predajne Y. C. odcudzil 1 ks flase
alkoholu zn. CourvoisierXO tak, ze po prichode do predajne vosiel ku regélu s koriakmi, kde
stal spolo€ne s F. G., zobral 1 ks ffase alkoholu, ukryl si ho pod bundu, ktord mal v tom €ase na sebe a
odiSiel pre¢ z predajne, takto svojim konanim spdsobil Skodu kradezou pre spolo¢nost E. E.
-J.,R.R.Y,N..H..K..S. C.. X, ICO: 37408984 v sume 89 eur, uvedeného konania sa dopustil aj napriek
tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny &in postihnuty, a to diia 03.01.2017
pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. SNR &. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu za
to uloZzena pokuta 20 eur a uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich
dvadsiatich $tyroch mesiacoch za taky &in odsudeny a to rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T
152/15 zo diia 09.03.2016, pravoplatnym diia 22.06.2016, ktorym bol uznany vinnym z prec€inu kradeze
v spolupachatelstve podfa § 20, §212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. a bol mu uloZeny suhrnny trest povinnej
prace vo vymere 60 hodin a zaroveri bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/47/17 zo dha
25.04.2017, pravoplatnym dna 25.04.2017, uznany vinnym zo zloCinu kréddeze podla § 212 ods. 1, ods.
3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. z&k. a z prec€inu poruSovania domovej slobody podla §194 ods. 1 Tr. zak. a
bol mu uloZeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 roky s podmieneénym odkladom na skiudobnu
dobu dva roky do 26.04.2019,

5/

dria 28.09.2017 v &ase okolo 13,15 hod. v Martine na Ul. H.. K.. S., z predajne C. A. odcudzil z regalu
jednu damsku bundu zn. Alpha Industries bordovej farby v celkovej hodnote 219 €, tuto si schoval pod
mikinu, ktora mal v tom €ase na sebe a odiSiel z predajne bez zaplatenia, takto svojim konanim spésobil
8kodu pre C. K. S., X.. XX.XX.XXXX, V. L. H., G. C.. XXX ako maijitelke v sume 219 €, uvedeného
konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny ¢&in
postihnuty, a to dfia 03.01.2017 pre priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zak. SNR €. 372/1990
Zb. o priestupkoch a bola mu za to uloZena pokuta 20 eur a uvedeného konania sa dopustil aj napriek
tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny a to rozsudkom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T 152/15 zo dita 09.03.2016, pravoplatnym diia 22.06.2016, ktorym bol
uznany vinnym z precinu kradeze v spolupachatel'stve podla § 20, §212 ods. 2 pism.



f) Tr. z&k. a bol mu uloZeny suhrnny trest povinnej prace vo vymere 60 hodin a zaroven bol rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/47/17 zo diia 25.04.2017, pravoplatnym dfia 25.04.2017, uznany
vinnym zo zlo&inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a z precinu
poruSovania domovej slobody podla §194 ods. 1 Tr. zak. a bol mu uloZeny uhrnny trest odriatia slobody
vo vymere 2 roky s podmiene¢nym odkladom na skudobnu dobu dva roky do 26.04.2019,

6/

dna 07.11.2017 v &ase okolo 13.40 hod. v Martine, v S. V. C.. X, v predajni P. V. odcudzil 1 ks &iernu
bundu s oznacenim 10 - XL v hodnote 79,99 € a 1 ks nohavice Ciernej farby s oznadenim 47 - 20 v
hodnote 39,99 € tak, Ze tovar zobral z predajnej plochy do skuSobnej kabinky, kde z neho
odstranil bezpeénostné zariadenie, obliekol si na seba bundu, pod fiu schoval nohavice a preSiel cez
pokladni&nu zénu bez zaplatenia, nasledne sa ho snaZili zastavit’ pracovnici SBS sluzby, ktorym
sa to nepodarilo, on si medzitym vyzliekol bundu aj nohavice, hodil ich na zem a uSiel z miesta pre¢,
takto svojim konanim spdsobil $kodu pre P. V. R. C.. R.., R. R. F. X. X/A, L., ICO 31 321 828 v sume
119,98 €, uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch za obdobny ¢&in postihnuty, a to dfia 03.01.2017  pre priestupok proti majetku podfa § 50
ods. 1 Zak. SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu za to ulozena pokuta 20 eur a uvedeného
konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in
odsudeny a to rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T 152/15 zo dfia 09.03.2016, pravoplatnym
dfia 22.06.2016, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze v spolupachatelstve podla § 20, §212
ods. 2 pism. f) Tr. zak. a bol mu uloZeny suhrnny trest povinnej prace vo vymere 60 hodin a zaroven bol
rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/47/17 zo dia 25.04.2017, pravoplatnym dfia 25.04.2017,
uznany vinnym zo zlo€inu kradezZe podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a z pre€inu
porusovania domovej slobody podfa §194 ods. 1 Tr. zak. a bol mu uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 2 roky s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu dva roky do 26.04.2019,

teda

v bode 1/ az 4/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a taky €in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, pokracovacim konanim,

v bode 5/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a taky ¢in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich

dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 6/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a taky €in spachal hoci bol za taky &in v predchadzajucich

dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
¢im spachal

v bode 1/ az 4/
- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,

v bode 5/
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,

v bode 6/
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje



Podla § 212 ods. 3 Tr. z&k. s pouzitim § 36 pism. d/, I/, § 37 pism. h, m/, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr.
zak. podla zasad uvedenych v § 41 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 9 / devat / mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa obvineny na vykon uloZzeného suhrnného trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa vo vyroku otreste rusi

- trestny rozkaz Okresného sudu Martin zo diia 27.12.2017, sp. zn. 3T/161/2017, doru€eny obvinenému
dria 02.01.2018, pravoplatny dria 12.03.2018, ktorym bol uznany za vinného zo spachania precinu
kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. z&k. a odsudeny k trestu odfatia slobody vo
vymere 8 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sid obvinenému uklada povinnost nahradit

- poSkodenej J. L., X.. XX XX XXXX, V.. L. Y., N.. A.. C..L. C.. XXXX/XX, 8kodu v sume 160,- € / slovom
stoSestdesiat eur /,

- poskodenej spolognosti L., R..K..S.., R. R. Y. L., L. C.. XX/A, ICO: 31 347 037, $kodu v sume 14,28
€ / slovom $trnast eur aj dvadsatosem eurocentov /,

- poskodenej spolognosti M. E. H., V. V., N.. R. XXX, ICO 00 168 980, $kodu v sume 57,98 € / slovom
patdesiatsedem eur aj devatdesiatosem eurocentov /,

- poskodenému subjektu E. E. - J.,, R. R. Y.V,, N.. H.. K.. S. C.. X, ICO: 37408984, $kodu v sume
89 € / slovom osemdesiatdevat eur /,

- poskodenej C. K. 8., X XXXXXXXX, V. L. H., G. C.. XXX, 8kodu v sume 219,- € / slovom
dvestodevatnast eur /

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla



§ 362a, prokurator vdak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste.

Poskodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5



