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Déatum vydania rozhodnutia: 13. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Jankovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2018:3715201297.3
Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v exekuénej veci opravneného: X/ M. C., G.. XX. XX XXXX, K. P. XXXX/
X, XXX XX O, XIM.. G. C., G.. XX XX.XXXX, K. P. XXXX/X, XXX XX O.,J. M. M. C., G.. XX XX.XXXX, K.
P. XXXX/X, XXX XX O., za G&asti kolizneho opatrovnika Urad prace socialnych veci a rodiny Povazska
Bystrica, pracovisko Puchov so sidlom Stefanikova 820, 020 01 Puchov proti povinnému: M. C., G..
XXXXXXXX, K. V. XXX, XXX XX L. O. M., o vymozenie zameSkaného vyzivného od 01.09.2013 do
31.01.2015 v sume 5 140 € a bezného vyzivného na opravneného 1/ od 01.02.2015 po 180 € mesacne
a na opravnenu 2/ po od 01.02.2015 po 140 € mesacne, vedenom na Exekutorskom uUrade JUDr.
Andrey Nemgéikovej so sidlom M. R. Stefanika 157/45, 017 01 Povazska Bystrica, o navrhu povinného
na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud exekuciu zastavuje.
odovodnenie:

1. Diia 09.03.2015 sud poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie proti povinnému v prospech
opravnenych 1/, 2/ za u€elom vymozenia zameskaného vyzivného od 01.09.2013 do 31.01.2015 v
sume 5 140 € a bezného vyZivného na opravneného 1/ od 01.02.2015 po 180 € mesacne a na
opravnenu 2/ po od 01.02.2015 po 140 € mesacne. Exekucnym titulom je rozhodnutie tunajSieho
sudu €.k. 11P/48/2013-71 zo diia 23.06.2014 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Tren€ine ¢€.k.
6C0/66/2014-82 zo diia 23.09.2014.

2. Povinny dorugil sudu navrh zo dfia 14.09.2017, ktorym sa domahal, aby sud exekuciu zastavil, nakofko
zistil, ze ma vSetko splatené, dokonca ma preplatok 3 900 €, o ktord sumu sa neopravnene obohatila
zastupkyna opravnenych. Povinny zaroven Ziadal o vratenie preplatku 3 900 €.

3. Sudny exekutor sudu podanim zo dia 26.10.2017 oznamil, Ze povinny ma skuto€ne preplatok na
vyzivnom. V priebehu exekucie vykonaval sudny exekutor povinnému zrazky zo mzdy ako aj zrazky z
déchodku. Okrem vykonavanych zrazok platil povinny vyzivné opravnenym aj sam, ktoru skuto&nost
opravneni ani povinny sudnemu exekutorovi neoznamili.

4. Matka maloletej opravnenej 2/ a opraveného 1/ v podani zo diia 30.10.2017 uviedla, Zze s ukon&enim
exekucie nesuhlasi z dévodu, Ze povinny na finanéné oddelenie zamestnavatela nepredloZil exekucny
titul a pred opravnenym 1/ a svojim bratom sa vyjadril, Ze vyzivné platit nechce, preto matka opravnenej
2/ zastava nazor, Ze povinnost svojvolne pinit nebude. TotoZné vyjadrenie podal aj opravneny 1/.

5. Z oznamenia spolo¢nosti Continental Matador Rubber, s.r.o., ktora je zamestnavatelom povinného, zo
dna 05.04.2018 sud zistil, Ze na vyzivné opravnenych bolo zo mzdy povinného na zaklade exekuéného
prikazu zasielané vyzivné v mesiaci april 2017 v sume 320 €, v mesiaci maj 2017 v sume 320 €, v
mesiaci jun 2017 v sume 250 €, v mesiaci november 2017 v sume 420 €, v mesiaci december 2017



v sume 420 €, v mesiaci januar 2018 v sume 420 €, v mesiaci februar 2018 v sume 420 €, v mesiaci
marec 2087 v sume 420 €.

6. Povinny predlozil poStové poukazy, na zaklade ktorych mal sid za preukazané, ze k rukdm matky
opravnenych poukazal dfa 25.01.2016 sumu 100 €, diha 17.02.2016 sumu 100 €, dfha 16.03.2016 sumu
100 €, dna 14.04.2016 sumu 100 €, diha 11.05.2016 sumu 100 €, dia 10.06.2016 sumu 100 €, dna
13.07.2016 sumu 100 €, dria 11.08.2016 sumu 100 €, dria 08.09.2016 sumu 100 €, dna 11.10.2016
sumu 100 €, dria 10.11.2016 sumu 100 €, dha 19.12.2016 sumu 100 €, dna 17.01.2017 sumu 100 €,
dna 14.02.2017 sumu 100 €, dna 17.03.2017 sumu 100 €, dia 11.04.2017 sumu 100 €, diha 16.05.2017
sumu 100 €, dia 19.06.2017 sumu 100 €, dia 26.07.2017 sumu 100 €.

7. Podanim zo dria 12.04.2018 sudny exekutor sudu oznamil, Ze priamo od zamestnavatela povinného
boli na u€et matky opravnenych poukazané sumy 420 € za mesiac 07/2015, 477 € za mesiac 09/2015,
415 € za mesiac 10/2015, 640 € za mesiac 11/2015, 470 € za mesiac 12/2015, 340 € za mesiac 01/2016,
363 € za mesiac 02/2016, 740 € za mesiac 03/2016, 414 € za mesiac 04/2016, 420 € za mesiac 05/2016,
420 € zamesiac 06/2016, 181 € za mesiac 08/2016, 517 € za mesiac 09/2016, 330 € za mesiac 10/2016,
660 € za mesiac 11/2016, 713 € za mesiac 01/2017, 500 € za mesiac 02/2017, 600 € za mesiac 03/2017,
517 € za mesiac 04/2017, 580 € za mesiac 05/2017, 250 € za mesiac 06/2017, 420 € za mesiac 11/2017,
420 € za mesiac 12/2017, 420 € za mesiac 01/2018, 420 € za mesiac 02/2018 a 420 € za mesiac
03/2018, t.j. spolu 12 067 €. Z uctu exekutora boli na u¢et opravnenych poukazané sumy 320 € zo zrazok
2o mzdy dia 07.08.2015, 1 000 € zo zraZzok zo mzdy diia 13.08.2015, 280 € zo zrdZok z dochodku diia
25.08.2015, 400 € zo zrazok z déchodku dha 18.09.2015, 600 € zo zraZok zo mzdy a déchodku dna
13.10.2015, 400 € zo zrazok z déchodku dna 25.05.2016, 200 € zo zrazok z déchodku dria 10.09.2016,
200 € zo zrazok z déchodku dna 22.09.2016, 500 € zo zrazok z déchodku dria 2.09.2016, 400 € zo
zrazok z déchodku dha 03.11.2016, 500 € zo zrazok z dochodku dria 01.12.2016, 500 € zo zrazok z
déchodku dha 27.12.2016, 400 € zo zrazok z dochodku dria 06.02.2017, 500 € zo zrazok z déchodku dria
01.03.2017, 400 € zo zrazok z déchodku dria 04.05.2017, 400 € zo zrazok z déchodku dria 30.05.2017,
320 € zo zrazok z déchodku drnia 02.10.2017, 3800 € zo zrazok z déchodku dha 26.10.2017, 460,65 €
20 zrazok z déchodku dia 28.11.2017 a 140 € zo zrazok z déchodku dfia 12.01.2018, t.j. spolu 8 700,65
€. Povinny sam zaplatil opravnenym dra 09.12.2015 sumu 2 000 €, dfia 25.01.2016 sumu 100 €, dia
17.02.2016 sumu 100 €, dria 16.03.2016 sumu 100 €, dria 14.04.2016 sumu 100 €, dna 11.05.2016
sumu 100 €, dna 10.06.2016 sumu 100 €, dria 13.07.2016 sumu 100 €, dia 11.08.2016 sumu 100 €,
dria 08.09.2016 sumu 100 €, dfia 11.10.2016 sumu 100 €, dria 10.11.2016 sumu 100 €, dria 19.12.2016
sumu 100 €, dna 17.01.2017 sumu 100 €, dna 14.02.2017 sumu 100 €, dna 17.03.2017 sumu 100 €,
dria 11.04.2017 sumu 100 €, dfia 16.05.2017 sumu 100 €, dia 19.06.2017 sumu 100 €, dria 26.07.2017
sumu 100 €, t.j. spolu 3 900 €. Opravnenym bolo spolu poukazané vyzivné 24 667,65 €.

8. Sudny exekutor diia 03.05.2018 oznamil, Ze povinny nema zZiadny dlh na vyzivhom, zame8kané
vyzivné zaplatil a bezné vyzZivné plati.

9. Urad prace socialnych veci s rodiny, pracovisko Puchov vykonal pohovor s matkou opravnenych a
povinnym, na zéklade ktorého pohovoru vyhotovil vyjadrenie zo dfia 04.05.2018, v ktorom uviedol, Ze v
minulosti povinny neplnil riadne vyZivovaciu povinnost. V su€asnosti vyzivné na opravnenych prichadza
pravidelne mesacne na zaklade rozhodnutia tunajSieho sudu sp. zn. 3P/44/2017 zo drna 05.10.2017.
Opravnenému 1/ je vyzivné zasielané na jeho osobny u¢et. Matka potvrdila, Ze povinny dlh na vyzivhom
nema.

10. Povinny je od 01.07.2007 zamestnany v spolo€nosti Continental Matador Rubber, s.r.0., kde bol jeho
vymeriavaci zéklad v obdobi 06/2018 v sume 1 550,38 €, v obdobi 05/2018 v sume 1 198,92 €, v obdobi
04/2018 v sume 1 190,14 €, v obdobi 03/2018 v sume 1 666,04 €, v obdobi 02/2018 v sume 987,13 €
a v obdobi 01/2018 v sume 1 460,05 €. Povinny je poberatefom invalidného déchodku v uhrnnej vyske
690,40 € mesacne a Urazovej renty - opakovanej v sume 182,50 €.

11. Podla § 80 Exekuéného poriadku v zneni G€innom do 31.03.2017 na navrh povinného mbze sud
zastavit exekuciu zrdZkami zo mzdy (§ 57 ods. 2), ak sa zrazky vykonavaju uz len na bezné vyZivné
a mozno predpokladat, Ze povinny bude vyzivné plnit dalej dobrovolne. Proti tomuto rozhodnutiu je
odvolanie pripustné.



12. Podla § 57 ods. 2 Exekucného poriadku v zneni i€innom do 31.03.2017 exekuciu mdze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

13. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

14. Z vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, Zze povinny uhradil v prospech opravnenych
celé zameskané vyZivné za obdobie od 01.09.2013 do 31.01.2015 spolu v sume 5 140 €, o znamena,
Ze exekucia (zrazkami zo mzdy) sa vykonava iba za u€elom vymahania bezného vyZivného. Pokial ide
o bezné vyzivné, z oznamenia zamestnavatela povinného ako aj z ozndmenia sudneho exekutora a
postovych poukazov predloZzenych povinnym je zrejmé, Ze povinny plni riadne vyZivovaciu povinnost
voCi opravnenym, dlh na vyZivhom nema, €o potvrdila aj matka opravnenych. K riadnemu plneniu
vyzivného dochadza minimalne od jula 2015. Povinny si spinil svoju vyZivovaciu povinnost dokonca vo
vacsom rozsahu ako mu bola uréena exeku&nymi titulmi. KedZe povinny ma pravidelny mesaény prijem,
a to ako mzdu a zaroven ako invalidny déchodok, ktory mnohonasobne prevysuje sumu vyzivného
na oboch opravnenych, sud dospel k zaveru, Ze u povinného su splnené predpoklady, Zze vyZivné
bude aj do buducna nadalej uhradzat dobrovolne. Vzhfadom na uvedené sud navrhu povinného
na zastavenie exekucie vyhovel a exekuciu zastavil. Sud prihliadol aj na hospodarnost konania,
nakolko dalSie pokraCovanie v exekucii by viedlo iba k navySovaniu nakladov stran exekucie, kedze
vymahanim bezného vyzivného vznikaju trovy exekuéného konania, ktoré znasa povinny, ¢im dochadza
k zmenSovaniu finanénych prostriedkov povinného, z ktorych by mohlo byt uspokojené vyZzivné (a
vzhladom k tomu, Ze ide o vyZivné otca voCi detom, v ktorom by vzhladom na finan&nu situaciu otca
mohlo byt vyZivné uhrddzané aj nad ramec vyzivného uréeného exekuénym titulom).

15. Zaverom sud zdéraziiuje, Ze v pripade ak by povinny po zastaveni exekucie prestal vyZivovaciu
povinnost’ vo&i opravnenym plnit dobrovolne, riadne a v€as, maju opravneni pravo opatovne podat
navrh na vykonanie exekucie za u¢elom vymahania vyzivného proti povinnému s tym, Ze v pripade ak
by tomto konani povinny nasledne inicioval zastavenie takejto exekucie z dévodu buduceho riadneho
plnenia, sud by pri posudeni jeho navrhu zohladnil najma to, Ze po zastaveni exekucie vyZivné neplnil
dalej dobrovolne, riadne a v¢as.

16. Pokial povinny pozadoval od matky opravnenych vratenie sumy 3 900 €, sud nie je v ramci
exekuéného konania opravneny rozhodovat a takomto pefiaznom plneni, s takymto navrhom sa méze
opravneny obratit na civilny sud.

17. O trovach exekucie sud rozhodne samostatnym rozhodnutim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach (§ 80 Exeku€ného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017).

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis, spisovl znacku konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo



dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajlcej vete, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



