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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o maloleté dieta : U. P., nar. X.X.XXXX, zastGpena
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, dieta rodi¢ov : matky
A. P. rod. V., nar. X X XXXX, trvale bytom Y. L. & XX, toho &asu bytom Y. L. & XX, okres L. Y. a otca
neb. U. P., nar. XX.X.XXXX, zomr. XX.X.XXXX, mal. dieta trvale bytom ako matka, o navrhu UPSVaR
Banska Stiavnica, na zru$enie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud zrusuje uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia Okresného sudu Ziar nad Hronom ¢&.k.
26P/106/2018-8 zo dna 30.5.2018, pravoplatné dra 20.6.2018.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.

Na zaklade navrhu organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately I. prace, socialnych veci
a rodiny Banska Stiavnica tunaj$i sud uznesenim &.k. 26P/106/2018-8 zo dfia 30.5.2018 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym ulozil matke A. P., nar. X.X.XXXX odovzdat mal. dcéru U. P., nar.
XX XXXX, do starostlivosti Detského domova Hrifiova, so sidlom Krivec 171, 962 05 Hrifiova. Matke
zéroven urcil povinnost' platit vyZivné na maloletu, vo vy8ke 30 % zo sumy Zzivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne, vzdy
do kazdého 20-teho dna v mesiaci vopred na uéet Detského domova Hrifiova. Uznesenie sa stalo
vykonatelnym dria 30.5.2018 a pravoplatnym dria 20.6.2018. Ako dévod pre nariadenie neodkladného
opatrenia organ SPODaSK uviedol okrem inych skutoCnosti potrebu neodkladne vyrat mal. dieta z
prirodzeného prostredia, nakolko existovalo podozrenie zo spachania zlo¢inu obchodovania s ludmi
podla § 179 ods. 2 Tr. zakona voci maloletej, ktort vec rieSilo Prezidium Policajného zboru, urad
hrani¢nej a cudzineckej policie, narodna jednotka boja proti nelegalnej migracii, odd. operativnych
¢innosti a vySetrovania, Skuteckého 19, Banska Bystrica.

2.

Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len "CSP" ), pred zacatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 360 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len "CMP" ), neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno za&at aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla § 363 CMP, sid mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



3.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Urad prace, socialnych veci
a rodiny Banska Stiavnica podal dfia 26.7.2018 na tunajSom sude navrh na zruSenie neodkladného
opatrenia sp. zn. 26P/106/2018 zo dria 30.5.2018, ktory v podstate odbvodnil tym, Ze na zaklade
neodkladného opatrenia nastipila maloleta do zariadenia DeD Hrifiova dna 5.6.2018. Nasledne
absolvovala psychologické vySetrenia v Detskom advoka&nom centre Narug, Zilina, ktorych G&elom malo
byt diagnostikovanie, ¢i u maloletej doslo ku trestnému ¢inu obchodovania s fiou zo strany jej matky.
Uznesenim vySetrovatela PZ Prezidia Policajného zboru, drad hrani¢nej a cudzineckej policie, narodnej
jednotky boja proti nelegalnej migracii, oddelenia operativnych €innosti a vySetrovania Banska Bystrica
CVS : N.-XX/NJ-S-XXXX zo diia 2.6.2018 bola podla § 197 ods. 1 pism. d/ Tr. poriadku odmietnuta vec
podozrenia zo spachania zlo€inu obchodovania s fudmi podla § 179 ods. 2, ods. 3 pism. d/ Tr. zakona,
ktorého sa mala dopustit A. P. rod. V. tym, Ze v presne nezistenej dobe r. 2017 az 2018 zlakala, ponukala
a odovzdala mal. dcéru U. P. na uCely detskej prostitucie, nakolko nie je dovod na zaclatie trestného
stihania alebo postup podlfa § 197 ods. 2 Tr. poriadku. Z uvedenych novych skutoénosti vyplyva, Ze
dovody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie vydané odpadli.

4.

Nakolko po vydani uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia OS Ziar nad Hronom &.k.
26P/106/2018-8 zo dna 30.5.2018 odpadli vy$Sie uvedené dévody bezodkladnej Gpravy pomerov mal.
dietata, sud navrhu navrhovatela vyhovel a predmetné uznesenie s poukazom na ust. § 363 CMP zrusil.

5.

Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP tak, Ze u€astnikom nepriznal
narok na nahradu trov, nakolko nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov
konania, ani Ziadne trovy u¢astnikov z obsahu spisu nevyplyvaju.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akomrozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) - (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMSP odvolanie mozno oddévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 3 CMP je vykonatelné len ¢o bolo
vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 370 a nasl. CMP ).



