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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: D. J., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX,
XXX XX D., pravne zast. JUDr. Oskar Chnapko, advokat, ICO: 45018 201, so sidlom Komenského 3, 974
01 Banska Bystrica, proti povinnému: Slovenskéa kancelaria poistovatelov, ICO: 36 062 235, so sidlom
Trnavska cesta 82, 826 58 Bratislava, o vymoZenie 2.225,37 Eur a trov exekucie, o ndvrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla ust. § 53 ods. 3 pism. a) zakona €. 233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny poriadok")zamieta.

II. Opravneny nema narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 30.7.2018 doméhal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vySke 2.225,37 Eur a trov exekucie na zaklade exeku€ného titulu
- Rozsudok Okresného sudu v Ziari nad Hronom, sp. zn. 2T 98/2016-86 zo diia 22.08.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dfa 22.08.2016 (dalej len ,Exekulny titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podfla § 48 ods. 1 Exekucného poriadku, exekuéné konanie sa zacina na navrh.

5. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

6. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Vzhfadom na vy3Sie uvedené zdkonné ustanovenia sud preskimal navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy. Sud v prvom rade skumal to, i su splnené podmienky, za ktorych méze sud konat' v zmysle
§ 161 Civilného sporového poriadku. Nasledne skumal, ¢i navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy



netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48 Exekué&ného poriadku, ktoré su dbvodom na zamietnutie
navrhu. Sud sa predovSetkym zaoberal otdzkou vecnej legitimacie a teda ¢€i opravneny v navrhu je
aktivne vecne legitimovanym subjektom na podanie navrhu a povinny pasivne vecne legitimovanym
subjektom povinnosti.

8. Prilohou navrhu na vykonanie exekucie bol exeku&ny titul - vykonatelné rozhodnutie Okresného
sudu v Ziari nad Hronom sp. zn. 2T 98/2016-86 zo diia 22.08.2016, v ktorom sud uloZil povinnost
obvinenému - L. R., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom W. nad U., Ul. C. hrdinov &. XXX/XX, Zivnostnik
(dalej len ,obvineny“), nahradit opravnenému Skodu vo vySke 3.584,69 Eur. Povinny, oznaceny v
navrhu na vykonanie exekucie nebol u¢astnikom predmetného trestného konania a ani mu nebola vodi
opravnenému Exeku&nym titulom uloZzena Ziadna povinnost.

9. Exekucia mbéze byt nariadena len na zaklade exekuéného titulu, ktory je vykonatelny po stranke
formalnej a materialnej. Formdlna stranka vykonatelnosti je vyjadrend doloZzkou o vykonatelnosti,
ktora preukazuje, Zze su splnené formalne podmienky vykonatefnosti, predpisané procesnym pravom.
Materidlna stranka vykonatelnosti je naplnena tym, Ze rozhodnutie obsahuje okrem presne;j
individualizacie opravneného a povinného hlavne urcity vyrok, doplnenie exekuéného titulu, dokaz
preukazujuci zmeny v osobach opravneného alebo povinného a pod.

10. Ugastnikmi exekuéného konania su teda predovSetkym opravneny a povinny. Vymedzenie ich
postavenia v exeku€nom konani je len procesné, rozhodujuce je to, kto sa v navrhu na vykonanie
exekucie oznaci za opravneného a koho uvedie ako povinného, bez ohladu na to, ¢i tomu zodpoveda
pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna vecna legitiméacia). Vykonanie exekucie ale prichadza
do uvahy len v prospech toho, kto ma podla exeku&ného titulu pravo na plnenie (aktivha exekuéna
legitimacia), a len proti tomu, kto je oznaCeny ako povinny v exekucnom titule (pasivna exekuénd
legitimacia). (Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 6 Cdo/69/2012 zo dia 12.09.2012).

11. Vzhlfadom na skutoCnost, Ze opravnena osoba z navrhu na vykonanie exekucie nie je opravnena
poZadovat splnenie naroku z Exeku€ného titulu voli povinnému, nakolko vyrok vykonatefného
rozhodnutia zaviazal na plnenie povinnosti iba obvineného, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie
exekucie zistil rozpor navrhu na vykonanie exekucie s § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, a preto v sulade
s ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku navrh opravneného v celosti zamietol.

12. Nad ramec tohto rozhodnutia sud uvadza, Zze exekuény sud nespochybiiuje pravo opravneného
domahat sa splnenia povinnosti vo&i povinnému, oznatenému v navrhu na vykonanie exekucie, aviak
pre vykon exekucie musi tato povinnost vyplyvat z vykonatefného exekuéného titulu.

13. Podla ust. § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

14. Podfa ust. § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy,
ktoré im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

15. Podla ust. § 199d ods. 1 Exekué&ného poriadku, opravneny ma vod&i povinnému narok na nahradu
uCelne vynaloZzenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni
na vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na
zastupovanie v exeku&nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

16. Podra ust. § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.

17. KedZe k zastaveniu exeku¢ného konania doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na vykonanie
exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exekuéného konania a navySe samotny opravneny podal
navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktord sud nemohol pokraovat v exekuénom konani a vydat
poverenie pre sudneho exekutora na vykonanie exekucie, opravnenému nevznikol narok na nahradu
trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



