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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na verejnom zasadnuti konanom
dia 13. augusta 2018 v trestnej odstideného V. X., I.. XX. XX. XXXX 0. O.N., G. Z. O. N., G.. C.. O.
U. Z.A. Z. - N., pre pregin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. konajuc, & sa
odsudeny v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia osvedcil, takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sa odsudeny V. X. v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia trestnym
rozkazom Okresného sudu Velky Krtis €. k. 0T/10/2015-50 z 01. 04. 2015 neosved il apreto
ulozeny mu trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 8 Tr. zak. sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis &. k. 0T/10/2015-50 z 01. 04. 2015, pravoplatny 01. 04.
2015, bol odsudeny (obvineny) uznany vinnym z precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3
pism. b) Tr. zak. a za to odsudeny podla § 212 ods. 1, 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere 6
mesiacov, ktorého vykon mu bol podmieneéne odlozeny na skuSobnu dobu 2 rokov.

Uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ z 26. 03. 2018 &. k. 0T/10/2015-154 bolo rozhodnuté tak, ze
podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sa odsudeny V. X. v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia trestnym
rozkazom Okresného sudu Velky Krtis €. k. 0T/10/2015-50 z 01. 04. 2015 neosvedcil a preto ulozeny
mu trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov vykona. Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak., § 50 ods.
8 Tr. zak. sa pre vykon trestu odhatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom
strazenia.

Na podanu staznost odsudenym Krajsky sud v Banskej Bystrici rozhodol dria 19. 06. 2018 pod &. k.
5T0s/69/2018-163 uznesenim, ktorym zrusil uznesenie Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 0T/10/2015
zo dfia 26. 03. 2018 a okresnému sudu uloZil, aby vo veci znovu konal a rozhodol. Z jeho oddvodriujucej
Casti vyplyva, Ze bude povinnostou okresného sudu zaoberat sa rozsudkom Okresného sudu Velky
Krti§ sp. zn. 9T/9/2016 zo dnia 01. 08. 2016 a zaobstarat' si rozsudok Okresného sudu KoSice | sp. zn.
6T/27/2016 zo diia 21. 11. 2016. AZ po tomto doplneni dokazovania vo veci opatovne rozhodne.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienec¢ny trest odniatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud zaradi pachatelfa na vykon trestu odnatia slobody spravidla
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred



spachanim trestného ¢€inu nebol vo vykone trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny
trestny ¢in.

Podla § 50 ods. 8 Tr. zak. ak sud rozhodne, Ze sa trest odnatia slobody, ktory bol podmiene¢ne odlozeny,
vykona, rozhodne zarover aj o spbsobe vykonu trestu.

Na verejnom zasadnuti diia 13. 08. 2018 sud odsudeného opatovne vypodlul. Tento uviedol, Ze polas
vykonu trestu premysfal nad tym, ako si zariadi Zivot. Je si plne vedomy toho, Ze v minulosti bol
viackrat sudne trestany. V pripade vykonania trestu nevie, kde bude byvat. Je invalidny déchodca a
jeho psychicky stav nie je dobry.

Okrem toho sud vykonal dokazovanie &itanim listinnych sprav podfa § 269 Tr. por.. V ramci neho bol
precitany podstatny obsah pripojeného trestného spisu Okresného sudu Kosice sp. zn. 6T/27/2016 a
podstatny obsah trestného spisu Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 9T/9/2016 ako aj aktualizovany
register priestupkov a znalecké posudky €. 109/2017 a 96/2017 ku ktorym dbkazom nemal odsudeny
Ziadne pripomienky.

V kone¢nom navrhu prokuratorka navrhla mu premenit’ trest na nepodmienecny a zaradit’ ho pre vykon
tohto trestu do ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia. Odsudeny v skuSobnej dobe podmieneéného
odsudenia neviedol riadny Zivot a dopustil sa proti protipravnych konani za ktoré bol pravoplatne
odsudeny Okresnym stidom KoSice sp. zn. 6T/27/2016 a Okresnym sudom Velky Krti$ sp. zn. 9T/9/2016.

V kone€nom navrhu obhajca uviedol, Ze nezavidi sudu ako méa rozhodnut, pretoze v konani hodnotia
odsudeného dva rozdielne znalecké posudky, ktoré boli vyhotovené v priebehu velmi kratkej doby. Je
pravdou, Ze odsudeny je osobou, ktora permanentne pachala majetkovu trestna €innost, avSak organy
¢inné v trestnom konani a sud by sa mali zamysliet nad mozZnostou zastavovania trestného stihania pre
nepriCetnost. Odsudeny je v su€asnosti vo vykone trestu odniatia slobody z inej trestnej veci.

Za vedenie riadneho Zivota treba povaZovat to, Ze odsudeny:

1.) dodrziava pravny poriadok a dalSie normy obd&ianskej spolo&nosti,
2.) plni si svoje povinnosti vodi Statu, rodine i voci spolognosti,

3.) nezneuZziva svoje prava voci spoluobanom,

4.) nenarusuje obCianske spoluzitie v bydlisku ani v zamestnani,

5.) nedopusta sa priestupkov inych deliktov a trestnych ¢inov.

V prejednavanej trestnej veci sud na verejnom zasadnuti diia 26. 03. 2018 vypodcul znalkyrfiu MUDr.
Renatu Léskovu. Tato uviedla, Ze pre sluzobni potrebu policie pre CVS: ORP-164/VYS-VK-2017
spolu so znalkyfiou Cekelovou vyhotovili posudok pod &. 19/2017. Predmetom posudzovania bolo
posudenie celkového psychiatrického stavu V. X.. Podkladom pre vyhotovenie posudku boli vySetrovaci
spis, samotné zavery vySetrenia a zdravotna dokumentacia, ktorou disponovali od MUDr. Miloty
Farbiakovej, ambulantnej psychiatriCky odsudeného. VySetrenim konstatovali, Zze sa u osoby jedna o
duSevné ochorenie typu psychéza, dihSie pretrvavajiacimi priznakmi. Pobyt osoby pre spolo€nost sa javil
nebezpecny, preto mu navrhli uloZit ochranné psychiatrické lie€enie Ustavnou formou. TieZ konStatovali,
Ze lieCba u osoby nebola kontinuélna, €o znamenalo, Ze mohlo dochadzat' v jeho psychickom ochoreni k
zhorSovaniu alebo zlepSovaniu jeho psychického stavu. Posudok vyhotovili vo vztahu k trestnej €innosti,
ktord mal spachat v roku 2017.

Znalec MUDr. Marek Zelman, psychiater, na verejnom zasadnuti dfia 26. 03. 2018 uviedol, Ze pod
€. 165/2017 dennika, vyhotovil znalecky posudok, ktorym skumal psychicky stav V. X., I.. XX. XX.
XXXX. V posudku mal zodpovedat na otazky, ktoré suviseli s trestnou Cinnostou, ktorej sa mala
osoba dopustit’ v septembri 2017. Skimanim zistil, Ze obvineny trpi trvalou duSevnou poruchou, avdak
rozpoznavacie schopnosti v rozhodnom &ase boli u neho zachované. Ovladacie schopnosti boli zniZené,
avSak nie celkom vymiznuté. Osoba chape zmysel trestného konania. Navrhol jej ulozit ochrannu
lie€bu psychiatricku ustavnou formou. Oproti zaverom ku ktorym sa dopracovala MUDr. L6Skova, on
vyhotovil celkovy psychicky stav posudzovanej osoby ako stav, o ktorom mozZno hovorit, Ze nejde o
typické procesualne ochorenie, tento stav je zavisly od lie€by €ize mdze dochadzat’ k jeho zhorSovaniu
alebo zlepSovaniu. V posudku konstatoval, Ze v ¢ase pachania trestnej Cinnosti bola osoba zvysSene
motivovana, ked dokazala planovat trestnu €innost a ciefavedome ju realizovala, o sved¢i o plnom



zachovani rozpoznavacich schopnosti. Nezistil u osoby chorobn motivéaciu. Clovek trpiaci dugevnou
chorobou sa sprava tak, Ze v urcitych fazach jej vyvoja je zodpovedny za konanie a v urcitych fazach
zodpovedny byt nemusi, nato vplyvaju viaceré faktory a to napr. okolie, celkova zataz, motivacia a pod.
Zaverov svojho posudku sa v plnom rozsahu pridrziaval.

Sud si pre rozhodovanie prejednavanej veci osvojil najma zavery znalca MUDr. Mareka Zelmana, ktoré
uviedol v pisomnom znaleckom posudku a o ktorych sa zmienil na verejnom zasadnuti dria 26. 03. 2018.
V zmysle nich nedospel k tomu zéveru, Ze osobu odsudeného mozno v ¢ase rozhodovania posudzovat
ako osobu nepri€etnu, preto nebol dany dévod ani pre vykonanie pripadného kontrolného znaleckého
skimania.

Z odpisu registra trestov odsudeného sa potvrdzuje, Ze v doterajSom Zivote bol celkom Sestkrat sudne
trestany.

Ostatnykrat Okresnym sudom Velky Krtis sp. zn. 3T/131/2017 so Struktury pachanej trestnej innosti
sa potvrdzuje, Ze sa dopustal vzdy trestnej €innosti majetkového charakteru, ked pachal trestné Ciny
kradeze.

V zmysle nariadeného doplnenia dokazovania si sud pripojil trestny spis Okresného sudu KosSice | sp.
zn. 6T/27/2016. V tejto trestnej veci bol uznany vinnym z precinu krddezZe podfa § 212 ods. 2 pism.
f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. pre spachanie skutku zo dfia 20. 02. 2016, avSak sud podla § 44 Tr. zak.
upustil od uloZenia mu suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresnym sudom Velky Krti§ sp.
zn. 9T/9/2016 zo dria 01. 08. 2016, ktoré povazoval za dostadujuce na napravu pachatefa. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 21. 11. 2016.

Z pripojeného trestného spisu Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 9T/9/2016 sa potvrdzuje, Ze v tomto
konani bol uznany vinnym v bode 1 obZaloby z precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3
pism. b) Tr. zak. a v bode 2 obzaloby z prec€inu kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b)
Tr. zak. a precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. a zato odsudeny podla § 212
ods. 3 Tr. zak. na uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 7 (sedem) mesiacov nepodmienecne, pre
vykon ktorého bol zaradeny do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia. Zaroveii mu bolo podfa §
73 ods. 1,2 pism. a) Tr. zak. uloZzené ochranné lie€enie psychiatrické ustavnou formou. Skutku podla
bodu 1 obZaloby sa dopustil diia 17. 05. 2015 a skutku podfa bodu 2 obZaloby 19. 07. 2015. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost vo vine a treste dna 17. 08. 2016.

SkuSobna doba podmiene&ného odsudenia plynula v prejednavanej veci od 01. 04. 2015 do 01. 04.
2017. Potvrdzuje sa, Ze sa odsudeny v tejto skiSobnej dobe dopustil trestnej &innosti za ktoru bol
pravoplatne odsudeny tak Okresnym sudom KoSice | sp. zn. 6T/27/2016 ako aj Okresnym sudom Velky
Krti$ sp. zn. 9T/9/2016. Okrem toho vo vSetkych pripadoch sa dopustil rovnorodej trestnej €innosti, ked
spachal precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) a ods. 3 pism. b) Tr. zak. Toto zistenie neméze v
Ziadnom pripade potvrdzovat, Ze sa v skiSobnej dobe podmienecného odsudenia osveddil ked bol za
dalSiu trestnu €innost spachanu umyselne pravoplatne uznany vinnym a v konani Okresnym sudom
Velky Krtis 9T/9/2016 aj odsudeny v nepodmieneénému trestu odiatia slobody. Za danych okolnosti na
odsudeného ukladany trest nepdsobil vychovne, Cize nebola naplnena individualna prevencia.

Aj ked odsudeny sa obhajoval tym, Ze jeho zdravotny stav nie je dobry, uziva lieky na psychiku, v zavere
znaleckého posudku MUDr. Mareka Zelmana zadavaju nato jednoznaénu odpoved, Ze trestnu Cinnost
planoval, ciefavedome ju realizoval, ¢o len potvrdzuje plné zachovanie rozpoznavacich schopnosti.

Z uvedeného dbvodu sud rozhodol podla § 50 ods. 4 Tr. zak. tak, Ze sa odsudeny V. X. v skdSobnej
dobe podmienecného odsudenia neosveddil a preto ulozeny mu trest odiatia slobody vo vymere 6 (3est)
mesiacov vykona. Pre vykon tohto trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia, kedZe pred spachanim trestnej €innosti v prejednavanej veci nebol vo vykone trestu odriatia
slobody za umyselny trestny &in.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni od ozndmenia na Krajsky sud v
Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu.



