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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Mestsky bytovy podnik Hnusta, s.r.o., so
sidlom Hlavna ulica 378, 981 01 Hnusta, ICO: 36 039 012, proti povinnému: V. O., nar. XX.X.XXXX,
trvaly pobyt H. XXX, XXX XX L.S., o vymozZenie 471,97 Eur s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku z
amieta.

II. Opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu prostrednictvom sudneho exekutora
dria 20.03.2018 domahal od povinného vymoZzZenia 471,97 EUR s prisl., na zaklade exeku&ného titulu
-Platobny rozkaz Okresného sudu Rimavska Sobota €. k. 7Csp/81/2017-12 zo dha 08.11.2017, ktory
nadobudol vykonatefnost dfia 15.12.2017.

2. Podfa § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®), sud preskiima navrh na
vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud
do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného.
Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt
exekucia vykonana na podklade exekuc€ného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému,
ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 veta prva Exekucného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

5. Podlfa § 48 ods. 8 Exekuéného poriadku, ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu
elektronickll schranku, mozno podat navrh na vykonanie exekulcie prostrednictvom ktoréhokofvek
exekutora. Exekutor je v takom pripade zastupcom opravneného pre doru€ovanie pisomnosti do
zacatia exekucie; jednotlivé ukony uskuto&riuje bezodkladne. Navrh na vykonanie exekucie podfa prvej
vety exekutor zaSle sudu do 15 dni. Ak sa navrh na vykonanie exekucie podava prostrednictvom
exekutora, exekutor prevedie pisomnosti v listinnej podobe do elektronickej podoby a takto vzniknuté
elektronické dokumenty autorizuje; ustanovenia osobitného predpisu o zaru¢enej konverzii sa nepouzija.
Za Cinnost exekutora suvisiacu s podanim navrhu na vykonanie exekucie prostrednictvom exekutora



patri exekutorovi odmena a nahrada vydavkov, ktorych vysku a spdsob uréenia ustanovi ministerstvo
vieobecne zavaznym pravnym predpisom.

6. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€¢enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe.

7. Podla § 61 ods. 1 prva veta &. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné
sudy, krajské sudy, Specializovany trestny sud a vojenské sudy v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Spravovaci a kancelarsky poriadok®), ak predpisy o konani pred sudmi neustanovuju inak, prvopis
rozhodnutia sudu autorizuje predseda senatu, samosudca, alebo sudny uradnik, ktory rozhodnutie vydal.

8. Podla § 62 ods. 3 prva veta ¢&. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné
sudy, krajské sudy, Specializovany trestny sud a vojenské sudy v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Spravovaci a kancelarsky poriadok®), Spolu s vyznagenim pravoplatnosti v aplikacii sud vyhotovi
dolozku pravoplatnosti ako elektronicky uradny dokument postupom podla osobitného predpisu, ktory
obsahuje eurdpsky identifikator judikatury (ECLI) toho rozhodnutia, ktorého pravoplatnost’ sa vyznacuje.

9. Podla § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
spotrebitelska zmluva a v8etky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane
dokumentov, na ktoré spotrebitefska zmluva odkazuje, ak ide exekuciu na podklade exekuéného titulu
priznavajuceho narok zo spotrebitelskej zmluvy; to neplati, ak je exekuénym titulom platobny rozkaz
vydany v upominacom konani.

10. Okresny sud Banska Bystrica v zmysle § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku preskumal navrh
opravneného na vykonanie exekucie spolu s jeho prilohami a zistil, Ze exekuény titul spolu s DoloZkou
pravoplatnosti a vykonatelnosti boli sidu predloZzené ako nepdvodné elektronické dokumenty opatrené
elektronickym podpisom sudneho exekutora, teda v rozpore s § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku v
spojitosti s § 61 ods. 1 prva veta zakona ¢&. 543/2005 Z. z. o kancelarskom a spravovacom poriadku pre
okresné sudy, krajské sudy, Specializovany trestny sud a vojenské sudy. Sud preskimanim exekuéného
titulu v spojeni s vypisom z obchodného registra opravneného zistil, Ze predmet jeho podnikania
je aj v oblasti predaja kone¢nému spotrebitefovi. Exekuénym titulom povinna osoba bola v &ase
vydania oznacena ako fyzicka osoba - nepodnikatel. Sud v tomto bode mohol povazovat vztah medzi
opravnenym a povinnym ako spotrebitelsky vztah. Spotrebitelskd zmluvu ani dokumenty, na ktoré
spotrebitelska zmluva odkazuje opravneny sudu nepredlozil.

11. Sud na zaklade uvedenych dbvodov vyzval opravneného prostrednictvom sudneho exekutora
dria 10.04.2018, aby v lehote 10 pracovnych dni od jej doru€enia predlozil sudu exekuény titul -
Platobny rozkaz Okresného sudu Rimavska Sobota &. k. 7Csp/81/2017-12 zo dia 08.11.2017 spolu
s dolozkou vykonatefnosti ako povodné elektronické dokumenty, tzn. exekuény titul autorizovany
zaru€enym elektronickym podpisom sudcu alebo vy$8ieho sudneho uradnika, ktory exekucny titul vydal
a doloZzku vykonatefnosti autorizovanu pec€atou sudu, ktory Dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti
vytvoril. Sud poukazal, Ze ak bol opravnenému doru€eny exekucny titul ako pdvodny elektronicky
dokument, ktory bol autorizovany sudcom, resp. vy88im sudnym uradnikom sudu, ktory exekuény titul
vydal, sudny exekutor, ktory podava navrh na vykonanie exekucie v prospech opravneného nema
povinnost’ nahradit’ kvalifikovany elektronicky podpis sudcu, resp. vySSieho sidneho uradnika. Sudny
exekutor ma povinnost previest pisomnosti v listinnej podobe do elektronickej podoby a autorizovat ich
v pripade, ak by sa jednalo o listinny rovnopis exekuéného titulu podfa § 2 ods. 11 pism. b) vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom
poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specializovany trestny siud a vojenské sudy, s priamo
vyznaCenym potvrdenim vykonatefnosti (dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti) prostrednictvom
peciatky sudu, a podpisom zodpovednej osoby za spravnost vyhotovenia. V bode 2 predmetnej vyzvy,
sud vyzval opravneného na predloZenie spotrebitelskej zmluvy, na podklade ktorej vznikol narok
priznany exekuénym titulom a vSetky dalSie dokumenty suvisiace so spotrebitel'skou zmluvou vratane
dokumentov, na ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje, a to v zmysle § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného
poriadku. Sud sucasne vo vyzve poucil opravneného o nasledkoch nesplnenia sudom uloZzenych
povinnosti a to, Ze sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ako aj o nasledkoch nevykonania opravy
navrhu na vykonanie exekucie prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara.



12. Vyzva bola doru€ena opravnenému do elektronickej schranky sudneho exekutora dna 27.04.2018.
Dra 03.05.2018 bol Okresnému sudu Banska Bystrica doru¢eny elektronicky formular s oznaenim
Exekuc€né konanie - Oprava vad navrhu na vykonanie exekucie Okresnému sudu Banska Bystrica k sp.
zn. 10Ek/572/2018, teda v rdmci sudom uloZenej lehoty. Na zaklade tejto opravy, opravneny opatovne
predlozil sudu exekué&ny titul spolu s doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti, ktoré boli autorizované
elektronickym podpisom sudneho exekutora, teda ako nepdvodné elektronické dokumenty. K bodu 2
predmetnej vyzvy sa opravneny Ziadnym spdsobom nevyjadril a spotrebitefski zmluvu nepredlozil.

13. V danej veci mal preto sud za preukazané, Ze opravneny nedoplnil navrh na vykonanie exekucie v
sulade s vyzvou sudu zo diia 10.04.2018, nakolko nepredloZil sidu pozadované dokumenty, €im nesplnil
zakonny predpoklad pre vedenie exekucie. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o
navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor navrhu opravneného s § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku a s
§ 48 ods. 4 pism. d) Exekué&ného poriadku, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism.
a) Exekuéného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol.

14. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

15. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

16. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

17. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exeku€ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

18. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exeku&ného konania a naviac sdm opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal,
tzn. ide o dovod, ktory mozno pri¢itat opravnenému, sud rozhodol tak, Ze opravnenému nahradu trov
exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



