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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom na pojednavani konanom dfia 13.08.2018 sudcom JUDr. Petrom
Lukacom, vo veci starostlivosti sidu o mal. E. R., R.. XX XX.XXXX, T. D. J. XX, t.¢. DeD Centrum
Srdie¢ko, so sidlom Wolkerova 26, Banska Bystrica, zastuipeného koliznym opatrovnikom UPSVaR
Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, dieta rodi¢ov L. R., U. A. XX.XX.XXXX a O. R., R..
XXXXXXXX, T. D. Q. XX, XXX XX N. C., za ucasti starej matky mal. dietata L. E., R.. XX XX.XXXX, T.
D. J. XX, o navrhu na uloZenie vychovného opatrenia maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud mal. E. R, R. XX XX.XXXX do¢asne odnima zosobnegj néhradngj starostlivosti starej
matky L. E., R.. XX.XX.XXXX, &im dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp.
zn. 20P/32/2017 zo dna 21.09.2017, pravoplatny dria 21.10.2017.

II. Sud maloletému E. R., R.. XX XX.XXXX nariad uje pobytv Detskom domove Centrum Srdiecko,
so sidlom Wolkerova 26, 974 04 Banska Bystrica na dobu najdlhsie Siestich kalendarnych mesiacov.

lll. Sud zruSujedohlad nad vychovou mal. E. R., R.. XX XX.XXXX, nariadeny rozsudkom Okresného
sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 20P/32/2017 zo diia 21.09.2017, pravoplatny dfia 21.10.2017.

IV. Sud koliznemu opatrovnikovi u klad a povinnost informovat formou pisomnej spravy Okresny
sud Ziar nad Hronom o spravani mal. E. R., R.. XX.XX.XXXX, kazdé tri mesiace od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

V. Sud zu€astnenym stranam nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Diia 11.05.2018 dorugil kolizny opatrovnik Urad prace, socialnych veci a rodiny, Ustredie Banska
Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom Okresnému stdu v Ziari nad Hronom navrh na nariadenie
vychovného opatrenia vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta E. R., R.. XX XX.XXXX a zarover
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud starej matke L. E., R.. XX XX.XXXX nariadil
odovzdanie maloletého E. do starostlivosti Detského domova Centrum Srdie¢ko, Wolkerova 26, Banska
Bystrica s odévodnenim, Ze stara matka maloletého dietata, ktorej bol malolety E. zvereny do nahradne;j
osobnej starostlivosti, v su¢asnej dobe z dévodu svojho zdravotného stavu ale i spravania maloletého
dietata nezvlada jeho vychovu, malolety E. nereSpektuje prikazy osoby, ktorej bol zvereny do vychovy,
dopusta sa trestnej Cinnosti, zadSkolactva, formou uZivania navykovych latok, ohrozuje svoju vlastnu
existenciu. Navrh kolizneho opatrovnika vychadzal a bol podporeny lekarskymi spravami oSetrujucich
lekarov a mal. E. ale i samotnou spravou diagnostického centra.



Zastupkyha kolizneho opatrovnika na pojednavani vo veci nariadenia vychovného opatrenia u
maloletého dietata zotrvavala v plnom rozsahu na podanom navrhu, uviedla, Ze nariadenie vychovného
opatrenia u maloletého E. je vysostne v zaujme maloletého dietata, spravanie maloletého dietata si
vyzaduje fakticky pobyt v Reedukaénom zariadeni, nakofko v opacénom pripade malolety ohrozuje svojim
spravanim svoju vlastnu existenciu.

Okresna prokuratdra v Ziari nad Hronom zahlasila vstup do konania pisomnym podanim zo dia
11.05.2018.

Zastupkyfia Okresnej prokuratury v Ziari nad Hronom podporila navrh kolizneho opatrovnika u
maloletého dietata s tym, Ze konStatovala nutnost nariadenia vychovného opatrenia u maloletého
dietata, jeho odfatie z vychovného prostredia u ndhradnej osoby z dévodu okolnosti, Ze stara matka
maloletého E. jeho vychovu, i uz z dévodu vlastného zdravotného stavu alebo nereSpektovania tejto
osoby maloletym dietatom nezvlada po Ziadnej stranke. Zastupkyria Okresnej prokuratury konstatovala,
Ze v pripade ponechania maloletého dietata vo vychovnom prostredi starej matky, ako vyplyva z
predchadzajuceho konania maloletého dietata, je maloleté dieta ohrozené svojim vlastnym konanim na
vlastnom Zivote.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom zu€astnenych stran (biologicka matka maloletého dietata
dria 07.07.2018 umrela, biologicky otec maloletého dietata sa na termin pojednavania nedostavil,
stara matka maloletého dietata je v su€asnej dobe hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni),
oboznamenim sa s pripojenym pisomnym dékaznym materialom, doporuCenim oSetrujicej lekarky
MUDr. Ivety Fizikovej, spravou Detského domova Centrum Srdiecko so sidlom Wolkerova 26, Banska
Bystrica a zistil nasledovny skutkovy stav.

Malolety Erik je narodeny po&as manZzelstva. ManZelstvo rodiov bolo rozvedené rozsudkom Okresného
sudu Bratislava I, €.k. 24C/11/2004. Malolety E. je vedeny v evidencii socialnej kurately od 30.06.2014
pre zaSkolactvo. Podla vyjadrenia kurately spolupraca matky so $kolou absentovala. Matka maloletého
dietata dia 07.07.2017 umrela. Otec maloletého dietata nema na maloletého E. Ziaden dosah. Malolety
E. bol v minulosti vedeny u pedopsychiatrickej ambulancie MUDr. Jana Konbpku od 18.05.2016 pre
psychiatrické problémy, vedeny u psychiatrickej ambulancie MUDr. PuliSa. Podla spravy oSetrujuceho
lekdra malolety ordinované psychofarmaka neuziva, resp. nedodrziava lie€ebny rezim. V jali v roku
2016 doslo u maloletého dietata prvy krat k predavkovaniu antidepresivami. Od mesiaca november
2016 bol malolety preradeny zo zakladnej kolskej dochadzky do Specialnej zakladnej Skoly internatnej
v Kremnici, kde tohto roku ukongil ro€nik. Vzhladom na dlho pretrvavajuce problémy rozhodnutim
Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 24P/9/2017 bol malolety dha 22.02.2017 umiestneny do
Diagnostického centra v RuZzomberku za uc¢elom jeho odbornej diagnostiky. Rozsudkom Okresného
sudu Ziar nad Hronom ¢&.k. 20P/32/2017 zo diia 21.09.2017 bol malolety E. zvereny do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matky. Po€as zverenia do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky,
malolety E. sa nadalej dopusta zaskolactva, v su¢asnej dobe je v rieSeni organov &innych v tresthom
konani pre podozrenie z prec€inu vytrznictva. Dia 10.05.2018 detské oddelenie Psychiatrickej nemocnice
Kremnica doporucilo u maloletého E. dlhodobejSi pobyt v reZimovom zariadeni. Na navrhu kolizneho
opatrovnika Okresny sud Ziar nad Hronom u maloletého dietata nariadil uznesenim &.k. 7P/14/2018 s
pravoplatnostou ku driu 29.06.2018 umiestnenie do starostlivosti Detského domova Centrum Srdiecko,
Wolkerova 26, Banska Bystrica. Zo spravy tohto zariadenia mal sud preukazané, Ze pobyt v tomto
zariadeni je nevyhnuty pre riadne vyvoj maloletého dietata, pricom toto zariadenie doporucuje pro
futuro umiestnit' maloletého do reZimového zariadenia. Podla vyjadrenia kolizneho opatrovnika, takéto
zariadenie bude zo strany kolizneho opatrovnika pre maloleté dieta v blizkej dobe zabezpecené s tym,
Ze do tejto doby je nutné umiestnenie maloletého E. v Detskom domove.

Podla § 37 ods. 3 pism. a) Zakona o rodine, ak je to potrebné a v zaujme maloletého dietata a ak
vychovné opatrenia uvedené v ods. 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodiov a proti ich voli, 0oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvojitelov alebo poru¢nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému pobyt
v zariadeni, ktoré pini ulohy odbornej diagnostiky, najdlhSie na Sest’ mesiacov.



Z prevedeného dokazovania mal sud preukazané, Ze u maloletého E. sa predchadzajuce vychovné
opatrenia ulozené tomuto v zmysle § 37 ods. 2 pism. a, b, ¢, d) minuli svojmu G¢&inku, malolety pri
vofnom pobyte a zvereni maloletého dietata do vychovy a opatery rodinného prisludnika svojim konanim
ohrozuje samého seba na Zivote, podfa posudenia odborného zariadenia je u maloletého dietata
vzhladom na jeho spravanie nevyhnutny reZzimovy pobyt. Sud v daldom konStatuje, Ze malolety E.
pri zotrvani v nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, ktora trpi sama psychickymi problémami
ohrozuje svojim konanim sam seba na vlastnom Zivote, jeho asocialna ¢innost graduje formou pachania
trestnej Cinnosti. Je to preto vo vysostnom zaujme a v prospech maloletého dietata, aby malolety E.
bol za takéhoto stavu aktualne umiestneny v rezimovo zariadeni, ktoré pdsobi ako prevencia pred
sebadestruktivnymi sklonmi maloletého dietata. Vzhfadom na hore uvedené skutoénosti rozhodol sud
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Sud zaroveri obmedzil pobyt maloletého dieta v
zmysle zakonnej Upravy na dobu trvania Siestich mesiacov.

Sud zérover zrusil nariadeny dohlad nad maloletym E. uloZeny rozsudkom Okresného sudu Ziar nad
Hronom, sp. zn. 20P/32/2017, nakolko tato povinnost’ sa minula svojmu uginku.

V zmysle § 37 ods. 5 Zakona o rodine, sud zarover koliznemu opatrovnika ustanovil povinnost
informovat sud o prijatych opatreniach a spravani maloletého dietata, vplyve pobytu v Reedukaénom
centre na jeho spravanie v Easovom horizonte troch mesiacov.

Ugastnikom konania trovy konania nevznikli, sud preto rozhodol, Ze Ziaden z Ugastnikov konania nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie méze podat u€astnik konania, v ktorého neprospech
bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Proti dohode rodi¢ov vo veciach starostlivosti sudu o maloletych, ktoru sud rozsudkom
schvalil, nie su rodicia opravneni podat voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvalena,
odvolanie.

Toto pravo nemaju ucastnici konania, ktori sa vzdali prava podat odvolanie.

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat’ nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania
je v odvolacom konani pripustna.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. Exekuciu
vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznacli opravneny (§ 38 Exeku&ného
poriadku) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak
(§ 29 Exekuéného poriadku).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani. Podla Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



