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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v exekuénej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska 1,
Bratislava, ICO: 00492736, zasttpeny JUDr. Vladimirom Kanom, Namestie Martina Benku 9, Bratislava,
proti povinnému: W. C., N.. XX XX.XXXX, B. XXXX/XX, A., W. W. C. XX, A., o vymoZenie uloZenej
povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na Okresnom sude Bratislava Il pod sp.zn.: 57Er/5367/2017 a u sudneho
exekutora JUDr. Rudolf Kruty, PhD., pod sp.zn.: EX/43447/2017 zastavuje.

[I. Sud opravnenému a povinnému nepriznava nahradu trov konania.

lll. Sadnemu exekuatorovi JUDr. Rudolf Kruty, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Zahradnicka 60,
Bratislava, sa priznavaju trovy exekucie vo vyske 39,83 Eur, ktoré je povinny uhradit opravneny do 3
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Dfa 12.09.2017 vydal tunaj8i sud poverenie €. 5102 218482, ktorym poveril sidneho exekutora
vykonanim exekucie vo veci hore uvedenych ucastnikov.

2. Dila 03.08.2018 bol tunajSiemu sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie z
dovodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného. Trovy si ziadal priznat' vo vySke 39,83 Eur.

3. Sud lustraciou zistil, Ze Okresny sud Bratislava |, uznesenim sp. zn. XOdK/XXX/XXXX zo dna
XX XX XXXX, zverejnenym v Obchodnom vestniku dfia XX.XX.XXXX, vyhlasil konkurz na majetok
diZznika, ktory je povinnym v tejto exekucii. Konkurzny sud vyhlasil konkurz podla 4. Casti zakona €.
7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii s ndzvom ,OddIZenie.

4. Podla § 167e ods. 1 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez
zbyto&ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moze byt uspokojena iba
v konkurze (§ 166a) alebo sa povaZuje za nevymahatelnu (§ 166b).

5. Podla § 167f ods. 1 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno
poc¢as konkurzu zacat ani viest exeku¢né konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

6. Podla § 167f ods. 2 zakona o konkurze a resStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod,
aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory
e8te nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.



7.V zmysle § 166a ods. 1 pism. a) zakona o konkurze a reStrukturaliz&cii, ak tento zédkon neustanovuje
inak, len v konkurze alebo splatkovym kalendarom méze byt uspokojena pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi.

8. V danom pripade pohfadavka opravneného voci povinnému vznikla pred kalendarnym mesiacom, v
ktorom bol vyhlaseny konkurz voci povinnému ako diZznikovi, nakolko predmetna pohladavka vznikla na
zaklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu Bratislava Il, €.k. 8C/46/2015-18 zo
dria 18.05.2015, teda ide o pohladavku, ktora mdze byt uspokojena len v konkurze.

9. Podla § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku, v zneni u€innom do 31.3.2017, exekuciu méze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

10. Exekuény sud preto s poukazom na § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, v spojeni s § 167f ods. 2
zakona o konkurze a restrukturalizacii rozhodol o zastaveni tejto exekucie.

11. KedZe Ziadnemu z u€astnikov nemozno pricitat zavinenie na zastaveni konania, sud rozhodol o
trovach konania v sulade s § 256 Civilného sporového poriadku (a contrario) tak, Ze Ziaden z u¢astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

12. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

13. V zmysle § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud na navrh
exekutora rozhodne o ich vy3ke.

14. Podla § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

15. Podlfa § 30 vyhladky &. 68/2017 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia Exekué&ného
poriadku, v exekuénych konaniach zac¢atych do 31.3.2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla
predpisov ucinnych do 31.3.2017.

16. Podla § 14 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 288/1995 o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov, ak je sudny exekutor vylu¢eny z vykonavania exekucie alebo ak sud exekuciu
zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urduje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 €.

17. V Casti odmeny sud priznal suidnemu exekutorovi odmenu vo vySke 33,19 Eur.

18. KedZe sudny exekutor preukazal, Ze je platitefom DPH, zvySuje sa jeho odmena 33,19 Eur, v zmysle
§ 196 Exekuéného poriadku o tuto dan vo vySke 20%, a teda mu spolu patri 39,83 Eur, ktoré podla §
203 ods. 3 Exekuéného poriadku zaplati sudnemu exekutorovi opravneny.

19. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyrokom I. a Il. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruenia uznesenia na
sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



