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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: M. S., nar. XX XX.XXXX a Y. S., nar.
XX.XX.XXXX, zast. opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie§tany, deti matky: J. S.,
nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt V. a otca: S. S., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt O., o navrhu matky na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:
.Mal. M. S., nar. XX XX.XXXX amal. Y. S., nar. XX.XX.XXXX sa ponechavaju v starostlivosti matky.

Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. M. sumou vo vySke 50,- eur mesane a mal. Y. sumou vo
vyske 50,- eur mesacne k rukam matky vzdy do 20. dha v mesiaci vopred.

Upravuje sa styk otca s mal. M. a mal. Y. tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s mal. detmi kazdy
neparny tyzden od piatku od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod. s tym, Ze matka je povinna mal. deti
na styk s otcom riadne pripravit a deti otcovi v stanovenom &ase odovzdat v mieste bydliska deti,
pricom otec si maloleté deti v stanovenom &ase prevezme v mieste bydliska deti, kde ich po skoncéeni
styku matke v stanovenom ¢ase vrati.”

II. Sud poucuje matku a otca deti, Ze si na Okresnom sude PieStany mdzu podat’ navrh na zacatie
konania vo veci upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom M. S., nar. XX. XX.XXXX
a Y. S., nar. XX.XX.XXXX na ¢as do rozvodu manzelstva. Ak navrh na zaCatie konania vo veci samej
podany bude, ucinky neodkladného opatrenia budu trvat az do vykonatelnosti rozhodnutia vo veci
samej. Ak takyto navrh podany nebude a sud neza¢ne konanie vo veci samej z Uradnej moci, ucinky
nariadeného neodkladného opatrenia zaniknu zruSenim tohto uznesenia v nadvaznosti na rozhodnutie
vo veci rozvodu manzelstva a upravy pomerov manzelov k ich maloletym detom na €as po rozvode
manzelstva a v pripade, Ze k rozvodu manzelstva neddjde, zruSenim tohto uznesenia z iradnej moci, ak
sud zisti, ze sa zmenili pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené;
inak budu jeho uginky trvat.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dna 26.07.2018 sa matka mal. deti domahala nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud zveril mal. M. S., nar. XX. XX.XXXX a mal. Y. S., nar.
XX XX XXXX do jej osobnej starostlivosti, otca zaviazal prispievat na vyzivu mal. M. sumou 50 eur
mesacne vopred vzdy do 20.teho dfia v mesiaci k jej rukam a na vyZivu mal. Y. sumou 50 eur mesacne
vopred vzdy do 20.teho dfia v mesiaci k jej rukam, dalej upravil styk otca s mal. detmi na treti a Stvrty
vikend v mesiaci s tym, Ze vzdy v piatok o 17.00 hod. si ich otec prevezme a v nedelu o 17.00 hod. jej
deti osobne odovzda. Matka navrh odévodnila tym, Ze doteraz si otec deti braval podla ustnej dohody,



v poslednej dobe nedodrziava dohodnuté terminy, ani dobu a deti pri odovzdani su Spinavé, posledny
krat bol maly pri odovzdani pohryznuty, mala mala 3 klieStov, opuchnuté ucho, stav riesili s lekarom na
pohotovosti, nasledne na druhy def navstivili lekarku. Po otazke, kde sa deti tak dokali€ili odpovedal, Ze
boli do 3. rana na rybacke s detmi. Preto by chcela, aby si deti braval vzdy v dohodnuty termin. Matka
uviedla, Ze deti sa od otca vracaju agresivne, nedisciplinované a velakrat choré. Od rozchodu a odchodu
od neho jej mesacne daval na obe deti 100 eur. KedZe komunikacia a dohody s otcom deti su velmi
naro¢né a neda sa s nim dohodnut, preto musela podat tuto ziadost.

2. Zo sidom vyziadanej spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Piestany (UPSVaR Piestany, dalej
len kolizny opatrovnik) zo dfia 09.08.2018 vyplynulo, Ze preSetrenim pomerov dna 8.8.2018 na adrese
Y. C.. XX, K. u matky J. S., nar. XX.X.XXXX bolo zistené, Ze mal. deti byvaji s matkou a jej kamaratkou
X. E. v 2-izbovom prenajatom rodinnom dome. Platba za najom je vo vySke 250,- € mesatne. Dom je
vo vlastnictve p. A.. Mal. deti maju samostatné 16zka. V €ase Setrenia bola hygiena na poZadovanej
urovni. Matka je na rodi€ovskej dovolenke, pobera rodiCovsky prispevok vo vySke 214,70 € mesacne a
pridavky na deti vo vySke 47,36 € mesacne. Okrem toho ob&as pracuje brigadnicky, z ¢oho ma prijem
vo vySke cca 100,- € mesacne. V tom Case starostlivost o mal. deti zabezpeluje stara matka a rodinni
pribuzni. Matka sa vyjadrila, Ze po rozchode s otcom S. S., nar, X.X.XXXX sa s nim mal. deti stretavali
tak, ze zavolal matke a ona mu vzdy mal. deti dala. T.¢€. sa otec stretava s mal. detmi kazdy druhy vikend
od soboty do pondelka rana. Od 01/2018 otec prispieva na vyzivu mal. deti sumou 100,- € mesacne.
V 07/2018 otec nezaplatil, ale sfubil matke, Ze dodato&ne zaplati. Matka vo svojom navrhu na vydanie
neodkladného opatrenia Ziada zverenie mal. deti do jej starostlivosti a sudne stanovenie Upravy styku
otca s mal. detmi. Suhlasila by, aby sa otec stretaval s mal. detmi kazdy neparny tyzden od piatku od
17:00 hod. do nedele do 17:00 hod.. Otec uviedol, Ze suhlasi, aby neodkladnym opatrenim boli mal.
deti zverené do osobnej starostlivosti matky a suhlasi s Upravou styku kazdy druhy tyzden 6d piatku
od 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod.. Tiez suhlasi s vySkou vyzivného na mal. M. vo vySke 50,- €
mesacne a na mal. Y. vo vySke 50,- € mesacne. Vzhladom na vysSie uvedené odporucaju Okresnému
sudu Piestany, aby neodkladnym opatrenim ponechal mal. deti M. S. M. Y. S. v osobnej starostlivosti
matky J. S. a upravil styk otca S. S. tak, Ze otec je opravneny sa stretavat s mal. detmi kazdy neparny
tyzden od piatku od 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod. a otca zaviazal prispievat na vyzivu mal. M.
sumou 50,- € mesacne a mal. Y. sumou 50,- € mesacne.

3. Zrodného listu mal. M. mal sud preukazané, Ze diia XX.XX.XXXX sa matke J.A. O., nar. XX XX.XXXX,
narodil syn M. S., ako otec dietata je v rodnom liste uvedeny S. S., nar. XX XX.XXXX.

4. Z rodného listu mal. Y. mal sud preukazané, Zze dfia XX.XX.XXXX sa matke J. S., rod. O., nar.
XX XX XXXX, narodila dcéra Y. S., ako otec dietata je v rodnom liste uvedeny S. S., nar. XX. XX.XXXX.

5. Zo sobasneho listu zo dna 14.12.2013 sud zistil, Ze dfia 14.12.2013 uzatvorili manzelstvo rodicia
maloletych deti.

6. Sudom bolo zistené, Zze vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom nebol doposial
upravovany sudnym rozhodnutim. Su€asne sud zistil, Ze matka si podala na tunajSom sude navrh
na rozvod manzelstva a Uupravu pomerov manzelov k mal. detom, konanie je vedené pod sp. zn.
13P/6/2018 a nebolo doposial pravoplatne skon&ené.

7. Sudom bolo lustraciou v Sociélngj poistovni zistené, Ze matka deti je vedena v evidencii Socialnej
poistovne u zamestnavatela Jozef Durak Bistro Dodo PieStany od 05.03.2018 na zaklade dohody o
pracovnej ¢innosti.

8. Sudom bolo lustraciou v Socialnej poistovni zistené, Ze otec deti je vedeny v evidencii Sociélnej
poistovne u zamestnavatela TEMPO KONDELA, s.r.o. TvrdoSin ako zamestnanec od 06.07.2018 .

9. Podfa § 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla tohto zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

10. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana



a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

11. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z.. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zacatie konania podlfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

15. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

17. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit platit vyZzivné v nevyhnutnej miere.

18. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

19. Podla § 336 odsek 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

20. Podla § 337 odsek 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zadatim konania a ak
navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1 neuloZi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcitd povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie zaloby sud neurCuje.

21. Podla § 360 odsek 2CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

22. Institut neodkladného opatrenia nahradil doterajSi institat predbezného opatrenia v zmysle § 74 a
nasl. zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku. Neodkladné opatrenie méze nariadit’ sud
na zaklade navrhu, alebo aj z Uradnej moci, a to pred za¢atim konania, po€as konania, alebo aj po
skoné&eni konania . Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia poc¢as
vopred neuréeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania neodkladného opatrenia sidom prichadza do
uvahy len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanika ex lege, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené
(takyto postup je vS8ak skor vynimkou, a to vzhladom na pravidlo zakotvené v § 330 CSP <aspi://
module="ASPI'&link="160/2015%20Z.z.%2523330'&ucin-k-dni='30.12.9999'>), v ostatnych pripadoch o
zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud, a to spravidla v nadvaznosti na skon&enie konania
vo veci samej; uCelom je predovSetkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze bude
jednoznaéne rozhodnutim sudu konstatované, Zze ucinky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem iného



sud moze zrusit nariadené neodkladné opatrenie aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

23. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit z dvoch dévodov, a to ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ustanovenie
§ 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypocet uplatnenia institutu neodkladného
opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako vypocitava
Civilny sporovy poriadok <aspi://module='ASPI'&link="160/2015%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999"> a
mdbze tieZ nariadit’ aj viaceré druhy neodkladnych opatreni (ako je tomu napokon i v tomto pripade).
Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti, osobnej starostlivosti o maloleté deti, vo
veciach vyZivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych su upravené
v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré osobitné ustanovenia o neodkladnych a
inych opatreniach sudu.

24. Sud o nariadeni neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez
nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného instititu obmedzuje procesnu aktivitu u€astnikov,
ako aj nevyhnutnost' vykonania pojednavania a procesného dokazovania. Pre rozhodnutie sudu o
neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu. Neodkladné opatrenie je
spravidla vykonatelné jeho doru€enim; tato pravna uUprava je v sulade s koncepciou vykonatelnosti
uzneseni, kedZe neodkladné opatrenie vydava sud vo forme uznesenia.

25. Po oboznameni sa s obsahom navrhu matky, vyjadrenim kolizneho opatrovnika, ako i obsahom
ostatného spisového materialu dospel sud k zaveru, Ze Uprava vykonu rodiCovskych prav a povinnosti
k mal. Alexovi a Tiffany neodkladnym opatrenim je dévodna.

26. Sud mal z obsahu spisu preukazané, Ze rodic¢ia mal. deti toho €asu spolu neziju, matka svojim
navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Ziada deti zverit do svojej osobnej starostlivosti. Sud
mal za preukdzané , Ze mal. deti sa nachadzaju t.€. v osobnej starostlivosti matky, v domacnosti
matky maju vytvorené vhodné podmienky. Rodi¢ovské prava a povinnosti k mal. detom doposiaf
neboli upravované sudnym rozhodnutim. Sud vzhladom na vy3Sie uvedené, v zaujme pravne;j istoty v
pomeroch ucastnikov rozhodol tak, Ze mal. deti sa ponechavaju v starostlivosti matky, pricom takéto
rozhodnutie reflektuje fakticky stav vykonu osobnej starostlivosti o mal. deti, na ktorom za danych
okolnosti nie je dovod ni¢ menit.

27. KedZe sud upravil vykon osobnej starostlivosti o mal. deti, bolo potrebné uréit vyzivné tomu
rodiCovi, ktory nevykonava osobnu starostlivost o mal. deti. V zmysle § 366 CMP sud neodkladnym
opatrenim mdze nariadit’ u€astnikovi, aby platil vyzivné v nevyhnutnej miere, teda v rozsahu uréenom na
uspokojovanie zakladnych osobnych (Zivotnych) potrieb opravnenych osbb, ktorymi su v tomto pripade
mal. deti. V danom pripade sud po oboznameni sa s pomermi U€astnikov v rozsahu zistenom v tomto
konani uzavrel, Ze Uprave vyZivovacej povinnosti v nevyhnutnej miere v zmysle § 366 CMP v tomto
pripade zodpoveda urenie vyzivného u mal. M. sumou vo vySke 50,- eur mesaéne a u mal. Y. sumou
vo vySke 50,- eur mesacne, majuc za to, Zze tymto spdsobom bude vyziva mal. deti v nevyhnutnej miere
zabezpecena.

28. Pokial ide o upravu styku, sud prihliadnuc na obsah spisu, v zaujme mal. deti upravil styk v takom
rozsahu, aby bol zachovany kontakt otca s mal. detmi. Sud pritom bral na zretel pravo mal. deti na
udrzovanie pravidelného osobného styku s rodi€om, s ktorym neziju v spolo€nej domacnosti. Zo strany
sudu je potrebné uviest, Ze pri nariadeni neodkladného opatrenia sud nemusi a pre kratkost' €asu ani
neméze vykonavat dokazovanie v rovnakej forme a rozsahu ako pri rozhodovani vo veci same;.

29. Zaroven sud rodi¢ov poucil o moznosti podat’ si navrh vo veci samej, ktory bude smerovat k Uprave
vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom na ¢as do rozvodu manzelstva, ako aj o pravnych
nasledkoch s tym spojenych.

30. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, pri€om Ziaden z u€astnikov nepodal navrh na nahradu trov konania
v zmysle ustanovenia § 57 CMP.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Piestany, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci std nie je odvolacimi
doévodmi viazany.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.



