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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | predsedom senatu Mgr. Michalom Kacanim v konani o navrhu na podmienecné
prepustenie odsudeného S. J. z vykonu trestu odnatia slobody, dfia 10.08.2018 v Bratislave, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 2 Trestného poriadku v spojeni s § 67 odsek 1 Trestného zakona sa

odsudeny:
S. J., narodeny XX.XX.XXXX C. I., naposledy bytom I., R. I. XX/XX t. & v UVV a UVTOS Bratislava,

podmienelne prepusta

z vykonu trestu odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 8 (osem) mesiacov, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Skalica, sp. zn. 4T/17/2014 zo dfia 24.03.2014.

Podla § 68 ods. 1 veta prva Tr. zak. sud odsudenému urcuje skusobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky.

Odoévodnenie

Odsudeny S. J. bol rozsudkom Okresného sudu Skalica, sp. zn. 4T/17/2014 zo dia 24.03.2014 uznany
za vinného z obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, ¢/, d/, ods. 2 pism. e/
Tr. zak., za €o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 8 (osem) mesiacov so
zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Menovany odsudeny zacal ulozeny trest odnatia slobody vykonavat dfa 24.04.2014 s tym, Ze do vykonu
trestu sa mu zapocitala doba stravena vo vazbe od 14.06.2013 do 24.04.2014.

Dria 20.06.2018 bola sudu doru¢ena ziadost/navrh odsideného na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu oqhatia slobody spolu s hodnotenim spravania odsudeného pocas vykonu trestu a stanoviskom
UVV a UVTOS Bratislava.

V ramci hodnotenia odstideného S. J. povereny riaditel UVV a UVTOS Bratislava uviedol, Ze adaptécia
odsudeného na podmienky vykonu trestu v minimalnom stupni strazenia v Ustave Hrngiarovce prebehla
bez zistenych nedostatkov. Prikazy a nariadenia prisluSnikov reSpektoval a v kontakte s nadriadenymi
zachovaval principy sluSného spravania. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziaval, bol pracovne
zaradeny, pricom pracovné navyky mal osvojené a k pracovnym povinnostiam pristupoval zodpovedne.
Aj po premiestneni do UVV a UVTOS Bratislava bolo spravanie a vystupovanie odstideného poéas jeho
pobytu na otvorenom oddeleni na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prisluSnikov respektuje
a nevyvolava konflikiné situacie v kolektive spoluodsudenych. Osobnu hygieny, Cistotu a poriadok v
osobnych veciach si udrziava. Verbalne proklamuje kriticky postoj k pachanej trestnej ¢innosti, ktora



v plnom rozsahu priznava. Je sebakriticky a prejavuje l'itost’ nad pachanou trestnou innostou. Vo
volnom &ase sa venuje Citaniu knih a asopisov, rad hra spolodenské hry a v Sportovom kruzku
vykonava dostupné aktivity. Zapdja sa do €innosti pre v3eobecny rozvoj osobnosti podfa potreby a
urCenia, je samostatny a aktivny, nie je potrebné ho vyzyvat k vykonaniu jednotlivych prac. PoCas
trvania vykonu trestu bol 4 krat disciplindrne odmeneny. Disciplindrne tresty nevykazuje. Menovany
odsudeny je vo vykone trestu prvy krat, riziko socialneho zlyhania je nizke. Resocializaéna prognéza sa
vzhladom k stabilite socidlneho zazemia, priznania si zodpovednosti a vlastnej viny javi ako priazniva.
Zaverom povereny riaditel konstatoval, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a odporu¢a sa podmienecné prepustenie.

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zédkona sud mdzZze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 odsek 1 Trestného zakona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo€in alebo osoba
odsudena na trest odfiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozivotie méze byt
podmieneéne prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZzeného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 415 odsek 2 Trestného poriadku ak podmiene&né prepustenie navrhne riaditel Ustavu na vykon
vazby alebo riaditel ustavu na vykon trestu odratia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo
sa k takému navrhu pripoji, méze rozhodnutie o tom, Ze odsudeny sa podmienecne prepusta, urobit’ so
suhlasom prokuratora aj predseda senatu.

Podla § § 417 odsek 1 Trestného poriadku na rozhodnutie podla § 415 je prislusny okresny sud, v
ktorého obvode sa trest odnatia slobody vykonava, a na rozhodnutie podla § 416 sud, ktory odsudeného
z vykonu trestu podmienecéne prepustil.

Podla § 417 odsek 2 Trestného poriadku pred rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni musi byt
odsudeny vysluchnuty; to neplati, ak sud postupuje podla § 415 ods. 2.

Na zaklade podanej Ziadosti/navrhu a po zisteni, Ze tunajsi sud je v zmysle § 417 odsek 1 Trestného
poriadku prislusny na konanie a rozhodnutie o tejto Ziadosti, nakofko menovany odsudeny vy$3ie
uvedeny trest odfiatia slobody vykonava v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu v Bratislave,
teda v obvode Okresného sudu Bratislava |, sud postupom podla § 415 odsek 2 Trestného poriadku
(vzhfadom na obsah hodnotenia odsudeného, ktoré vzhladom na vyslovne odporu&ajuci charakter
mozno povazovat za pripojenie sa riaditela k navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie) zaslal
prokuratorovi Okresnej prokuratury Bratislava | predmetnu Ziadost odsudeného a hodnotenie zo strany
UVV a UVTOS a stgasne ho poziadal o vyjadrenie, &i stihlasi s podmieneénym prepustenim odsudeného
A.J.C..

Prokurator Okresnej prokuratiury Bratislava | pisomnym podanim urobenym pod sp. zn. 3 Pn
151/18/1101-3 vyjadril vyslovny suhlas s podmieneénym prepustenim odsudeného S. J..

S poukazom na uvedené sud po zisteni, Ze odsudeny vykonal tri Stvrtiny z uloZeného trestu odriatia
slobody a st&asne so zretefom na vy$$ie uvedené hodnotenie odsudeného zo strany UVV a UVTOS
Bratislava, resp. jeho povereného riaditela, s prihliadnutim na jeho zaradenie do otvoreného oddelenia
ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, ako aj na odpis registra trestov
odsudeného dospel k zaveru, Ze formalne aj materialne podmienky vyplyvajuce z ndvetia § 66 odsek 1 a
z § 67 odsek 1 Trestného zadkona na podmiene¢né prepustenie odsudeného S. J. z vykonu trestu odniatia
slobody su splnené. Vzhladom na podrobne v hodnoteni popisané vzorné spravanie odsudeného vo
vykone trestu odfatia slobody a vzorné plnenie jeho pracovnych a inych povinnosti (za ¢o bol 4 krat
disciplinarne odmeneny) a priaznivu resocializanu prognézu, mozno odévodnene usudzovat na to, Ze
odsudeny Jozef Kollar preukazal polepSenie a mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny



Zivot. Z tohto hladiska mozZno uzavriet, Ze ucel trestu sa dosiahol uz po vykone jeho troch Stvrtin, v
dosledku ¢oho sud rozhodol o podmieneénom prepusteni menovaného odsudeného z vykonu vysSie
uvedeného trestu odnatia slobody.

Pokial ide o dizku skugobnej doby, std ju urgil na 4 roky, ktori mozno povazovat za dostatoénu na to, aby
odsudeny aj redlne preukazal, Ze dali vykon trestu odiatia slobody nie je potrebny, pricom tato dizka
je vyrazom vzajomnej korelacie zavaznosti spachaného trestného €inu na jednej strane a spravania
sa odsudeného poc&as vykonu trestu na strane druhej. Takto uréena skusSobna doba je podfa nazoru
sudu adekvatna vSetkym okolnostiam vztahujucim sa k ulozenému trestu, ako aj k osobe odsudeného a
zodpoveda poziadavke na urenie Easového obdobia, po€as ktorého je nevyhnutné sledovat spravanie
sa odsudeného pocas plynutia skuSobnej doby.

Vzhfadom na vSetky uvedené skutoCnosti rozhodol sud tak, ako je to uvedené v enunciate tohto
uznesenia

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost proti vyroku o uréeni dizky skigobnej doby.
Staznost nema odkladny ucinok.



