Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 3T/94/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2114011395

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. DuSan Szabd

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2018:2114011395.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava senatom v zloZeni JUDr. DuSan Szabd, predseda senatu a Ing. Miloslav Lipovsky a
Maria Kramarova, ¢lenovia senatu v trestnej veci proti obZalovanému V. A., nar. XX.XX.XXXX pre precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom na Okresnom sude Trnava dria 09. augusta 2018, takto

rozhodol:

obzalovany: V. A., nar. XX.XX.XXXX v K., trvale bytom K., prechodne bytom K., C. XX, t.&. v UVTOS
Zeliezovce

sa uznava za vinného, ze
v bode 1/

dria 24.01.2014 v ¢ase asi od 16:30 hod. do dfia 26.01.2014 do 11 :30 hod. v Trnave na ulici Coburgova
preskoCil oplotenie byvalého arealu TAZ, presiel k budove €. 84 s oznaenim BORO, kde za pomoci
Zeleznej ty&e o dizke 104,5 cm a priemere 2,6 cm odstranil a odcudzil visiaci zamok znacky FAB na
zeleznych dverach, na ktorych ohol Zeleznu patku a po otvoreni dveri priSiel k plastovym dveram,
na ktorych zeleznou tyCou rozbil sklenenu vyplfi a poSkodil zaluzie na dverach, preSiel k vedlajSim
Zeleznym dveram, kde Zeleznou tyCou odstranil a odcudzil visiaci zamok znacky FAB, nasledne tyCou
rozbil sklenenu vyplii na favej €asti tychto dveri a taktiez poskodil pletivo, ktoré chranilo sklo na tychto
dverach, dalej za pomoci zeleznej tyCe otvoril tieto dvere, preSiel k plastovym dveram na ktorych v
dolnej Casti zeleznej tyCe vylomil uzamykaci prvok, vosiel do chodby kde vysiel po schodoch k plastovym
dveram, na ktorych Zeleznou ty€ou rozbil sklenenu vyplni, vosiel do priestoru kancelarie odkial odcudzil
1 ks pocita¢ neznamej znacky a neznameho vyrobného &isla, ¢im spdsobil J. B. - BORO $kodu vo vyske
1.198,- euro,

v bode 2/

dna 28.04.2014 v dobe od 19.15 hod. do 19.30 hod. v medzistani€nom Useku Zelezni¢nej zastavky Cifer
a zelezniCnej stanice Trnava vo vlaku R-727 oboma rukami trhanim smerom k telu vytrhol z drziaku
na podlahe vozna visiacim zamkom a zamkom na kfG¢ uzamknuté vchodové dvere sluzobného kupé
pre zamestnancov Zelezniénej spolognosti Slovensko, a.s., odkial odcudzil zo sedadla volne polozenu
damsku kabelku s obsahom pefiazenky s finanénou hotovostou 20,- eur, krabiCky cigariet zn. Winston
a 1 ks obranného sprayu .kaser", ¢im poskodenej P. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X., V. XXX/XX,
sposobil Skodu vo vySke 50,- eur,



teda

v bode 1/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a taky €in spachal zavaznej$im
spbsobom konania - vlamanim,

v bode 2/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky €in spachal vliamanim,

¢im spachal

v bode 1/

- zlo€in kradeZe vlamanim podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zédkona s poukazom na §
138 pism. e) Trestného zakona,

v bode 2/

- pre€in kradeze vlamanim podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

Zato
sa odsudzuje:

Podla § 201 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 a § 41
ods. 2 Trestného zakona sud obzalovanému uklada trest odfiatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov a 4
(Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obZalovanému ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Trnava sp.zn. 5T/88/2015 zo diia 11.05.2016, pravoplatnym dha
15.03.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp.zn. 5To/69/2017 zo diha 15.03.2018, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o upusteni od uloZzenia suhrnného trestu
obzalovanému v trestnom rozkaze Okresného stdu Zilina sp.zn. 1T/206/2014 zo dfia 29.05.2015,
pravoplatnym vo vztahu k obZalovanému dria 08.09.2015, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obZalovanému uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Zilina sp.zn. 35T/72/2014 zo dfia 13.05.2014, pravoplatnym vo vztahu k
obzalovanému dna 05.07.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator a
obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie a obZalovany zaroven vyhlasil,
Ze nesuhlasi s podanim odvolania osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sidu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni
tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku (§
309/1 Tr. por.). Odvolanie ma odkladny uc&inok. (§ 306/2 Tr. por.). Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti voli
obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.),

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech (§ 308/2 Tr. por.),

- pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.),

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho véli (§ 308/2 Tr. por.),

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c Tr. por.), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnickd osobu.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



