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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie vo veci opravneného otca ID.. W.V. P., D.XX.X.XXXX, N. A. A. Z. XXX
Y., Z., Z., pravne zast. JUDr. Annou Lacovou, advokatkou, so sidlom na Prazskej 4 v KoSiciach, proti
povinnej matke O.. V. H., A.., D.. XX.X._XXXX, N. C. XX, S. v konani o vykon rozsudku Okresného sudu
Kosice - okolie, ¢.k. 19P/114/2011, zo dfia 27.2.2013 a uznesenia Okresného sudu Kosice - okolie €.k.
9P/134/2016 z 25.7.2018, vo vztahu k maloletym detom: S. P., D.. XX. X.XXXX V. O. P, D.. X. X XXXX,
obe bytom u matky zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice,
Stani¢né nam. 9, Kosice

rozhodol:

I. Konanie v €asti o vykon rozhodnutia: rozsudku Okresného sudu KosSice - okolie €. k. 19P/114/2011 zo
dna 27.2.2013 ohladom plInenia informac&nej povinnosti matky voci otcovi maloletych deti zastavuje.

II. Navrh opravneného na vykon rozhodnutia: uznesenia Okresného sudu KoSice - okolie ¢.k.
9P/134/2016 z 25.7.2018 ohladom uUpravy styku otca s maloletymi detmi kazdy parny mesiac v roku
pocas pracovnych dni od 1. pondelka v mesiaci do piatka toho istého tyzdha v priestoroch prispevkove;j
organizacie - A. Y., U. C.. X, G. za G&asti pracovnikov organizacie, bez pritomnosti matky zamieta.

. Uklada matke O.. V. H,, A.., D.. XXX XXXX, N. C. XX, S. za neplnenie uznesenia Okresného
sudu KosSice - okolie €.k. 9P/134/2016 z 25.7.2018 v Casti opravnenia otca kontaktovat sa s maloletymi
detmi prostrednictvom internetovej komunikacie Skype tym, Ze opakovane sa internetova komunikacia
otca s maloletymi detmi S. P., D.. XX.X.XXXX V. O. P., D.. X X.XXXX bezdbévodne nerealizuje, pokutu
vo vySke 200,-€, ktoru je povinna zaplatit do 15 dni od doru€enia tohto uznesenia na ucet Okresného
sudu Kosice - okolie.

odovodnenie:

1. Na navrh otca sud uznesenim z 27.8.2021 nariadil vykon rozhodnutia: rozsudku Okresného sudu
Kosice - okolie €. k. 19P/114/2011 zo dia 27.2.2013 ohfadom plnenia informaénej povinnosti matky voci
otcovi maloletych deti a vykon rozhodnutia: uznesenia Okresného sudu KoSice - okolie €.k. 9P/134/2016
z 25.7.2018 ohlfadom opravnenia otca kontaktovat’ sa s maloletymi detmi prostrednictvom internetovej
komunikacie Skype. O navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia: uznesenia Okresného sudu KoSice
- okolie €.k. 9P/134/2016 z 25.7.2018 ohladom uUpravy osobného styku otca s maloletymi detmi v
priestoroch prispevkovej organizacie - A. Y., U. C.. X, G. nerozhodol, nakolko nemal v dispozicii spravu
Psychosocialneho centra.

2. Po nariadeni vykonu rozhodnutia sud vyzval matku na dobrovolné pinenie sudnych rozhodnuti podla
§ 379 CMP. Matka reagovala podaniami doru¢enymi 23.12.2021, 12.1.2022, 3.2.2022 a 4.3.2022.

3. Podla § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekucny titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



4. Podfa § 390 CMP pism. e) sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
doslo k splneniu povinnosti.

5. Podla § 378 CMP, po vydani uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia alebo su¢asne s vydanim
tohto uznesenia moze sud vykonat ukony a opatrenia smerujice k tomu, aby doSlo k dobrovolnému
splneniu povinnosti.

6. Podla § 382 ods. 1 a 2 CMP, ak vyzva sudu na dobrovolné splnenie povinnosti zostane bezvysledna,
sud méze ulozit povinnému pokutu do 1 000 eur. Pokutu mozno uloZit aj opakovane za kazdé poruSenie
povinnosti vyplyvajucej z rozhodnutia.

7. Podla § 3 ods. 1, 2 vyhlasky MSSR ¢&. 207/2016 Z.z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti vykonu
rozhodnutia vo veciach maloletych, sud po podani navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods.
1 zakona) alebo po zacati konania, ktoré sa zacina bez navrhu (§ 376 ods. 2 zakona), pred vydanim
uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia zistuje, €i sa povinny podrobuje rozhodnutiu a ¢&i existuju
ospravedInitelné dévody, pre ktoré sa povinny nemdze podrobovat rozhodnutiu.

(2) Pri zistovani existencie ospravedinitefnych dovodov podfa odseku 1 sud zohladriuje najma spravanie
sa povinného pri plneni povinnosti a spravanie sa opravneného pri realizacii prav vyplyvajucich z
rozhodnutia, ako aj spravanie sa a nazor maloletého.

8. Z podani matky a ich priloh vyplyva, Ze matka kazdy mesiac k poslednému driu v mesiaci odosiela
otcovi SMS spravu obsahujucu struéné informacie o maloletych detoch. Matka preukazal odosielanie
tychto SMS sprav od maja 2019 doposial. Otec v podani z 19.10.2021 trval na svojom stanovisku,
Ze matka si informaénu povinnost neplni a nedostava od nej informéacie o detoch. Uvedené tvrdenie
otca je v rozpore s jeho podanim z 24.2.2022, ktoré otec dorucil Okresnému sudu v Roznave k sp.
zn. 8P/108/2021 ako vyjadrenie k znaleckému posudku €. 124/2021 (matka ho predloZila ako prilohu v
konani o vykon rozhodnutia). V tomto podani otec potvrdil, Ze matka mu mesacne zasiela kratke SMS
spravy, pricom jednu z nich uvadza: ,Info deti mesiac/rok: obe deti st zdrave, ZS navstevuju/prazdninuja,
neboli nikde mimo bydl. dlhSie ako 7 dni; nezabudame (Mk9,42), ale aj napriek tomu to odpustame® a
udava, Ze s takymi mesacnymi spravami nemoze suhlasit, pretoZe nie su vobec dostato¢né a nemaju
Ziaden vypovedny obsah o detoch.

9. Opravneny uz v konani vedenom Okresnym sudom KoSice - okolie sp. zn. 19Em/5/2015 domahal
nariadenia vykonu rozhodnutia: rozsudku Okresného sidu KoSice - okolie €. k. 19P/114/2011 zo dha
27.2.2013 ohfadom plInenia informaé&nej povinnosti matky voc¢i otcovi maloletych deti. Sud v tomto konani
vyslovil, Ze navrh opravneného zamieta, nakolko neplnenie rozsudku v tejto &asti preukazané nebolo,
je toho nazoru, Ze matka si vo&i otcovi tito povinnost pini, hoci tieto spravy nespinaju predstavu otca o
informaciach, ktoré by chcel o maloletych detoch mat.

10. Aj v tomto konani sud dospel k totoznému zaveru, kedZe matka predlozila screenshoty odoslanych
SMS sprav otcovi od maja 2019 doposial za kazdy mesiac. Z uvedeného dbévodu sud konanie v
Casti o vykon rozhodnutia rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie & k. 19P/114/2011 zo dna
27.2.2013 ohladom plnenia informaénej povinnosti matky voci otcovi maloletych deti zastavil pre
splnenia povinnosti.

11. Sadu bola diia 21.9.2021 dorugena sprava A. Y., U. C.. X, G., ktoré uviedlo, Ze posledné osobné
stretnutie otca s detmi prebehlo v roku 2019, na tomto stretnuti otec sam navrhol ukon&enie asistovanych
stretnuti, tieto sa nepodarilo obnovit ani po vyzve zagiatkom roku 2020. Dria 14.10.2020 podali o tom
sudu spravu a odvtedy neeviduju Ziaden podnet zo strany rodi¢ov maloletych deti alebo prislusného
uradu prace, socialnych veci a rodiny s navrhom dalSieho postupu, z toho dévodu ani nebolo planované
dalSie stretnutie s rodi¢mi. Odbornici v psychosocialnom centre po opakovanych intervenciach v
suCasnej dobe nedisponuju dalSou metodikou a kompetenciami, ktoré by v tejto konkrétnej rodinnej
situacii umoznovali zlepSenie stavu smerom k obnoveniu vztahu maloletych deti k otcovi alebo smerom
k zlepSeniu komunikacie rodi€ov a vzhfadom na pasivitu zo strany otca a trvalé naruSenie vztahov nie
je mozné podla nazoru centra vyZadovat dosiahnutie zlepSenia komunikacie medzi rodiémi navzajom.
S poukazom na tato spravu sud navrh opravneného na vykon rozhodnutia: uznesenia Okresného sudu
Kosice - okolie ¢.k. 9P/134/2016 z 25.7.2018 ohfadom upravy osobného styku otca s maloletymi detmi
v priestoroch prispevkovej organizacie - A. Y., U.T. C.. X, G. za ugasti pracovnikov organizécie, bez



pritomnosti matky zamietol, pretoZe na strane povinnej matky sud zistil ospravedinitelné dévody, preco
sa osobny styk otca s detmi nerealizuje, teda z dévodu, Ze sam otec navrhol ukonéenie asistovanych
stretnuti a prestal sa dostavovat do Psychosocidlneho centra za ucelom realizacie tohto styku.

12. Sud nariadil vykon rozhodnutia: uznesenia Okresného sudu KoSice - okolie ¢.k. 9P/134/2016 z
25.7.2018 ohladom opravnenia otca kontaktovat sa s maloletymi detmi prostrednictvom internetovej
komunikécie Skype a vyzval matku na dobrovolné pinenie tejto povinnosti. Matka sudu vy3Sie uvedenymi
podaniami oznamila, kedy sa Skypova komunikacia deti s otcom realizuje, v akom rozsahu a kedy sa
nerealizuje. Na zaklade vyjadreni matky sud zistil, Ze internetova komunikacia sa nerealizuje v sulade
s vykonatelnym rozhodnutim sudu. Je pravdou, Ze matka zabezpecila skypové pripojenie za ucelom
kontaktu otca s detmi, ale absentuje akakolvek priprava deti na tieto stretnutia zo strany matky. Matka
prenasa zodpovednost' za nerealizaciu skype komunikacie na maloleté deti a to vyjadreniami, Ze deti
tuto komunikaciu s otcom odmietaju a nechcu. Takyto postoj matky je nespravny. Ona ako dospela
osoba, ktora vylu&ne vychovne pdsobi na deti, ma detom poskytnut psychicku pripravu na kontaktovanie
sa s druhym rodi€om. Odmietavy postoj maloletych k otcovi sa zmeni pristupom matky k otcovi a jej
akceptaciou otca ako rovnocenného rodi¢a. Sud opakuje, Zze stav, ked' rodi¢ nepripravuje dieta na
styk s druhym rodi€om a dieta druhého rodi¢a odmieta, sa rovna ,,neumozneniu“ druhému rodicovi
stretavat sa s dietatom, a preto by takémuto rodiovi v zdsade nemalo byt dieta zverené do osobnej
starostlivosti. Ide o skryté pestovanie odmietania, €o je zo strany rodi¢a a v zaujme zdravého vyvoja
dietata neakceptovatelné, ak neexistuju dévody na zakaz styku.

13. Sud nezistil Ziadne dbvody, ktoré by povinnej branili pinit pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie
sudu, preto jej v sulade s ustanovenim § 382 ods. 1 CMP ulozil pokutu v sume 200,- €, ktoru je povinna
zaplatit' na ucet tunajsieho sudu.

14. Sud upozorriuje povinnu matku, Ze ak si po doru€eni tohto uznesenia nadalej nebude plnit povinnosti
veduce k riadnej realizacii internetovej komunikacie Skype medzi otcom a detmi, tak ako je uvedené vo
vykonavanom rozhodnuti, sud jej bude postupne ukladat’ dalSie pokuty.

Poucenie:

Proti vyroku I. a Il. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky
sud v Kosiciach prostrednictvom Okresného sudu Kosice - okolie (§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 Civilného
sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla §63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla Exeku&ného poriadku.



