Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 5C0/109/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7216208811

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Slebodnik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2018:7216208811.1
Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Slebodnika a sudcov
JUDr. Adriany Murinovej a JUDr. Petra Tutka, v spore Zalobcu: T.. K.. Y. F. T.., W.. XX.XX.XXXX,
Vojvodska 8/1A, KoSice zast. Sykora- advokatska kancelaria, s.r.o., Zoborska 13, KoSice, proti zalovanej:
Komunalna poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, ICO: 31595545, Stefanikova 17, 811 05 Bratislava,
pravne zast. JUDr. Daliborom Tverdakom, Krmanova 1, KoSice, o zaplatenie 19 985,80 € s prisl., o
odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Kosice Il, €. k. 12C/165/2016-191 z 13.12.2017

rozhodol:

Pripusta spatvzatie navrhu €o do istiny 2.540,27 €, v tejto Casti zruSuje rozsudok a konanie
zastavuje.
Narok vo zvySku vylu€uje na samostatné konanie.

odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej indtancie (dalej len sud) Zalobu zamietol a vyslovil, Ze Zzalovany
ma voci Zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnej vyske, o ktorej rozhodne sud prvej inStancie
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

2. Po vyhlaseni rozsudku, ale skér ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ Zalobca dorudil sudu
podanie oznacené ako spatvzatie Zaloby, v ktorom zobral Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadal konanie
zastavit’' a nahradu trov konania nepriznat'.

3. Podla § 370 ods.1 CSP ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej instancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

4. Podla § 370 ods.2 CSP sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

5. Spatvzatie zaloby bolo doru¢ené zalovanému podla doruc¢enky (€. I. 231 - 235),, spolu s vyzvou na
vyjadrenie, ktory k nej nezaujal Ziadne stanovisko.

6. Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 385 ods.1 CSP - na prejednanie odvolania nariadi
odvolaci sud pojednavanie vzdy, ak je potrebné zopakovat alebo doplnit’ dokazovanie alebo to vyZaduje
dolezity verejny zaujem), vychadzajuc z cit. ust. pripustil spatvzatie Zaloby, zruSil rozsudok v uvedenej
veci a konanie zastavil.

7. Rozsudok, ktory bol Zalobcovi dorueny este nenadobudol pravoplatnost a Zalobca podanim zobral
zalobu spat.



8. Podla § 396 ods.1 CSP ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju aj na
odvolacie konanie.

9. Podla § 256 ods.1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Odvolaci sud v dosledku podaného odvolania po vyjadreni zalobcu €. I. 231-235 spisu zistil, Zze z
namietok v odvolani vyplyva podstata sporu, kedZe citujem (druhy odsek zo spodu €. |. 234), Ze v danej
veci poistna suma ani poistné podmienky Zalovanej neobsahovali vyluku, podfa ktorej by poistenim bytu
a domacnosti Zalobcu neboli kryté situacie, ak ku vzniku poistnej udalosti doslo v Ease, kedy bol predmet
poistenia zvereny do uZivania tretej osobe.

11. Na zaklade uvedeného odvolaci sud konstatuje, Ze ohfadne ostatnej Casti Zalovanej istiny, okrem
Ciasto€ného spatvzatia navrhu, €o do istiny 2.540,27 €, sa ostatna vec nehodi na spolo¢né konanie a
preto podla § 370 ods. 3 v spojeni s § 378 CSP (na odvolacie konanie sa len nepouZije ustanovenie
o pristupenie subjektov, ale sa primerane pouZiju ustanovenia o konani pred sudom prvej indtancie,
odvolaci sud preto ako nehodiaci narok Zalobcu vo zvySku vylucil na samostatné konanie, o ktorom
rozhodne sud prvej indtancie a vo svojom rozhodnuti potom rozhodne aj o trovach odvolacieho konania
(§ 166 ods. 2 CSP).

12. Pomer hlasov, akym bolo rozhodnutie prijaté: 3 hlasy za (§ 393 ods.2 druha veta CSP).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta.

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak a) sa rozhodlo vo veci, kiora nepatri do pravomoci sudov, b) ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spdsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej
veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za€alo konanie, e) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutocfiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces.

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,
b) ktord v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.

Dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba,
ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b) dovolatefom pravnicka osoba a jej
zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kona ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, c)
dovolatel v sporoch s ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla



predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢&len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania.

Dovolanie pripustné podfa § 420 mozno odévodnit iba tym, Ze v konani doslo k vade uvedenej v tomto
ustanoveni.

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, ze dovolatel uvedie, v &om spociva tato vada.

Dovolanie pripustné podla § 421 mozno oddvodnit iba tym, Ze rozhodnutie spocliva v nespravnom
pravnom posudeni veci.

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne,
a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho posudenia.

Dovolaci dévod nemozno vymedzit' tak, Ze dovolatel poukéZe na svoje podania pred sudom prvej
inStancie alebo pred odvolacim sudom.

Dovolacie dévody mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania.

V dovolani nemozno uplathovat nové prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany
okrem skuto€nosti a dékazov na preukazanie pripustnosti a v€asnosti podaného dovolania.



