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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exekuénej veci opravneného ALIANCIA ADVOKATOV a.s., Podtatranského
1, Bratislava, ICO: 35 744 715, zast. advokatskou kancelariou alianciaadvokatov ak, s.r.o., Vigkova 8/A,
Bratislava proti povinnému Z. vymozenie 105,02 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:
Navrh povinného na zastavenie exekulcie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny podal sudnemu exekutorovi JUDr. Stachovi Chladnému navrh na vykonanie exekucie na
vymozenie 105,02 eur istiny s prisluSenstvom; povinnost povinného zaplatit mu tuto sumu preukazoval
rozsudkom vydanym Okresnym sudom Michalovce pod. sp.zn. 8C/42/2008 dria 26.3.2008. Okresny
sud Michalovce nasledne v zmysle § 44 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok*)
obdrzal Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Sud po zisteni, Ze
podany navrh spifia zakonné predpoklady ust. § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku ho poveril vykonanim
tejto exekucie.

2. Podanim, ktoré bolo sudu doru€ené diia 15.5.2018 povinny Ziadal zastavenie exekucie z dévodu Ze
jeho osobe bol spachany poistovaci podvod v ¢ase ked bol mimo SR a z uvedeného dévodu hrozi
exekucia na jeho majetkovy podiel. Exekuciu Ziada zastavit, aby inicioval sudne konanie, v opaénom
pripade mu hrozi exekucia, predaj nehnutelnosti, ¢im sa stane z neho bezdomovec.

3. Sudasne sudny exekutor podanim doru€enym sudu dra 2.2.2018 a diia 22.2.2018 predlozil na
rozhodnutie dalSie totoZné navrhy povinného na zastavenie exekucie.

4. Opravny k veci podaného navrhu uviedol, Ze v podaniach povinného vidi len snahu oddialit’ vykon
exekucie. Uviedol, Ze povinnému bol exekuény titul riadne doru¢eny, mal moznost podat odvolanie s
uvedenim totoZznych dovodov. V8etky prostriedky obrany mal povinny mozZnost podat v konani pred
sudom a nie po 9 rokoch od nadobudnutia pravoplatnosti a vykonatelnosti exekuéného titulu. Ma zato,
Ze exekucny titul je vykonatelny po stranke formalnej aj materialnej, preto Ziada vykonat’ exekuciu.

5. Sud preskumajuc podany navrh dospel k zaveru Ze tento je nedévodny a je potrebné ho zamietnut.

6. Zaklad naroku opravneného vyplyva z exeku€ného titulu, ktorym je rozsudok sp.zn. 8C/42/2008
vydany Okresnym sudom Michalovce 10C/33/2014 dfia 26.3.2008, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia
810.5.2008 a driom 14.5.2008 sa stal vykonatelnym. Vykonateflnost je vlastnost sudneho rozhodnutia,
ktord umozriuje veritelfovi uplatnit pravo u prislusného organu (sudneho exekultora) ak neddjde k
dobrovolnému plneniu judikovaného naroku. Sud totiZ nie je opravneny akokolvek menit, rusit alebo
spochybnovat pravoplatné sudne rozhodnutie. Ak povinny navrhom na zastavenie exekucie Ziada
tuto zastavit' z dévodov, ktoré spochybriuju vyrok pravoplatného sudneho rozhodnutia, exekuény sud



nie je opravneny z uvedenych ddvodov exekuciu zastavit. Procesné predpisy upravujuce sudne
konanie davaju u€astnikom viaceré zakonné opravnenia, ako sa domahat’ vykonania napravy sudneho
rozhodnutia, ak sa ucastnik domnieva, Ze takéto rozhodnutie je &i uz nespravne alebo nezakonné. V
sulade s pou¢enim uvedenym v doru¢enom rozsudku, povinny mal moznost podat’ odvolanie v zakonom
uréenej lehote, svoje zakonné opravnenie viak nevyuzil. Ugastnik nemoze chapat exekuény sud ako
nejaky odvolaci organ, ktory v kazdom Stadiu konania umozfiuje ucastnikom domahat’ zastavenia
exekucie z dévodu vecnej nespravnosti rozhodnutia, ak povinny svoje zakonne opravnenie podat
opravny prostriedok v zakonnej lehote nevyzil a exekuény sud nemdze umelo tuto lehotu predlZovat
podanym ndavrhom na zastavenie exekucie. Uvedeny nazor sudu koreSponduje aj s uznesenim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, ktory vo svojom uzneseni zo dia 15.10.2012 ¢.k. 5 M Cdo
5/2012 - 93 uviedol, Ze vyrok platobného rozkazu nevzbudzuje Ziadne pochybnosti o obsahu prav a
povinnosti ucastnikov, rozsah i spdsob plnenia je stanoveny v sulade s § 155 ods. 1 O.s.p. a ako
pravoplatné rozhodnutie, zavazné nielen pre sud (§ 156 ods. 4 O.s.p.), ale aj u€astnikov konania a v3etky
organy isudneho exekutora (§ 159 ods. 2 O.s.p.) ho uz v rdmci prebiehajiceho exekuéného konania nie
je mozné preskumavat z hladiska spravnosti aplikacie pravnych predpisov sudom v pdvodnom konani,
menit ho, zruSovat’ a ani inak napravat pripadné chyby a nedostatky tohto exekué&ného titulu. Takyto
postup by bol v rozpore nielen so zasadou zavaznosti vyroku sudneho rozhodnutia (pravoplatného a
vykonatelného) ale i s pravom opravneného na sidnu ochranu v zmysle &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky.

7. S poukazom na uvedené skutocnosti sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



