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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcov: X/ S. L., W.. XX XX.XXXX, M. F.: F. XXXX/XX,
Bratislava, X/ L. L.A., W.. XX.XX.XXXX, M. F.: F. XXXXX/X, Bratislava, proti Zalovanym: X/ Y. L., W..
XX XX XXXX, F.: M. €.. XXX, T., C. C., X/ R. Q., W.. XX.XX.XXXX, M. F.: A. XX, XXX XX Bratislava, o
zruSenie kupnopredajnej zmluvy, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.

Il. Sud zalovanej v 1. rade ani zalovanej v 2. rade narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Dna 15.03.2017 bola Okresnému sudu doru¢ena zaloba pévodného zalobcu oznadena ako "ziadost o
zru$enie kupnopredajnej zmluvy". Dfia 21.03.2017 bolo sudu v tejto veci doruc¢ené podanie povodného
Zalobcu, v ktorom ako Zalovanych oznadil zalovanu v 1. rade a Zalovanu v 2. rade.

2. Sud v ramci skimania procesnych podmienok lustraciou Zalobcu v Registri obyvatelov Slovenskej
republiky zistil, Ze pévodny Zalobca po€as konania, dfia 19.02.2018, zomrel. Na zaklade oznamenia
notarky JUDr. Tatjana Surkova, Notarsky urad Mileti¢ova 1, 821 08 Bratislava zo dria 22.05.2018 zistil, ze
dedi¢ské konanie po pdvodnom Zalobcovi nie je skon&ené a ako deditia pévodného Zalobcu prichadzaju
do uvahy jeho potomkovia: S. L., W.. XX XX XXXX, F. F. XXXX/XX, Bratislava E. L. L., W.. XX XX.XXXX,
F:Q.Z XX, L,LIL,L,X,L.V.UFE.L.I.

3. Uznesenim &.k. 11C/11/2017-30 zo dfa 27.06.2018 sud postupom podla § 63 ods. 2 a ods. 3 zakona €.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") rozhodol o pokracovani v konani s potomkami
poévodného zalobcu, to so zalobcom v 1. rade a zalovanou v 2. rade.

4. Dna 01.08.2018 bolo sudu doru¢ené podanie Zalobcu v 1. rade zo dha 31.07.2018, ktorym zobral
Zalobu v celom rozsahu spat. Dfia 06.08.2018 bolo sudu doru&ené podanie Zalobkyne v 2. rade zo dfia
27.07.2018, ktorym taktiez zobrala Zalobu spat. Obaja zalobcovia tak urobili bez uvedenia osobitného
ddévodu.

5. Podla § 144 CSP, Zzalobca méZze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov

nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.



Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Podla § 235 ods. 1 CSP, uznesenie sa vyhlasi verejne, ak bolo vydané na pojednavani alebo pri inom
Ukone sudu.

Podla § 235 ods. 2 CSP, uznesenie sud vyhotovi pisomne a dorudi ho, ak je proti nemu pripustné
odvolanie, ak to je pre vedenie konania potrebné alebo ak ide o uznesenie, ktorym sa v konani uklada
nejaka povinnost'.

6. Zalobcovia spéatvzatim Zaloby vyuZili svoje procesné pravo disponovat s podanou Zalobou tak, Ze
Zalobu vzali spat v plnom rozsahu. Sud konstatuje, Ze nakolko k spatvzatiu Zaloby doslo pred otvorenim
prvého pojednavania vo veci, resp. pred predbeznym prejednanim sporu, nie je v zmysle § 146 ods. 1
CSP potrebné zistovat suhlas, resp. nesuhlas Zalovanych so spatvzatim Zaloby. Vzhlfadom na uvedené
sud konanie zastavil.

7. Sud v zmysle § 262 ods. 1 CSP rozhodoval aj o naroku na nahradu trov konania. Pri rozhodovani
o trovach zastaveného konania je podfa § 256 ods. 1 CSP potrebné skumat procesnu zodpovednost
za zastavenie konania, pri€om nahrada trov konania patri protistrane strany, ktora zastavenie konania
zavinila. Nakolko zalobcovia vzali zalobu spat bez uvedenia dévodu, resp. bez uvedenia a preukazania
inych skutonosti sved€iacich o dévodnosti uplatiovaného naroku v sidnom konani, sud konstatuje,
Ze zavinenie zastavenia konania by mohlo byt z procesného hladiska pri¢itané zalobcom. Avsak, sud
Zalovanym narok na nahradu trov konania voc&i Zzalobcom nepriznal, pretoZe Zalovanym Ziadne trovy
konania nevznikli, ako je zrejmé z obsahu spisu, nakolfko vo veci nedoslo ani k doruéeniu Zaloby
Zalovanym. Vzhladom na uvedené uz nebude potrebné rozhodovat o vySke nahrady trov konania podla
§ 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. a Il. tohto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Okresnom sude Bratislava |, pisomne, dvojmo. /§ 357 pism. a) CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). /§ 363 CSP/



