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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu odsudeného: C. |., nar.
XX XX.XXXX D. H., bytom Z. XXXX/XX, H. - S., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
trestu odfatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou, na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, postupom podfa § 415 ods. 1 Trestného poriadku, na verejnom zasadnuti

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) a ods. 3 Trestného zakona navrh odsudeného C. I., nar. XX.XX.XXXX,
bytom Z.U. XXXX/XX, H. - S., t. & vo vykone trestu odiiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody Hrnc&iarovce nad Parnou, zo 16.02.2022 na podmienecné prepustenie z vykonu postupne
ulozenych trestov odnatia slobody, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn.
0T/49/2020 zo 7. juna 2021 vo vymere desat mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia, ktory vykonava v ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia,
a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/109/2020 zo 4. septembra 2020 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Bratislava IV €. k. 0T/109/2020-109 zo 16. augusta 2021 vo vymere pat
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Sudu bol 16.02.2022 doru€eny navrh odsudeného na podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Na verejnom zasadnuti konanom 29. marca 2022 sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi - prislubom
zamestnania zo 17.01.2022 (€.l. 4), Cestnym prehlasenim druzky odsudeného zo 17.01.2022 (E.l. 5),
umrtnym listom otca odsudeného z XX XX.XXXX (€.l. 6), uznesenim Okresného sudu Bratislava | sp.
zn. 1N¥/17/2021 z 10.11.2021 (€.l. 7), €estnym prehldsenim matky odsudeného zo 17.01.2022 (E.1. 8),
hodnotenim odsudeného vypracované riaditelom Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Hrn&iarovce
nad Parnou (C.I. 21), skratenym vypisom klienta (C.I. 22), odpisom registra trestov (¢.I. 29 a 30),
odpovedou na lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov (&.I. 31-37), trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/109/2020 zo 4. septembra 2020 (€.l 25), uznesenim
Okresného sudu Bratislava IV €. k. 0T/109/2020-109 zo 16. augusta 2021 (C.l. 26), trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/34/2021 z 5. aprila 2021 (.I. 27) a trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/49/2021 zo 7. juna 2021 (€.I. 28).

Z listin pripojenych k navrhu odsudeného vyplynulo, Ze odsudeny ma v pripade podmiene&ného
prepustenia zabezpedenu pracu. Zdrziavat sa bude na adrese trvalého pobytu, aby sa mohol starat o
svoju choru matku, ktora je po smrti jeho otca odkazana na pomoc inych oséb. Jeho pripadny prijem by
zlepsil aj situaciu jeho druzky a jej maloletého syna, s ktorym ma odsudeny dobry vztah. Okresny sud
Bratislava | uznesenim sp. zn. 1Nt/17/2021 z 10.11.2021 rozhodol s poukazom na § 407 ods. 3 Trestného
poriadku o spoloénom spésobe vykonu postupne uloZenych trestov v trestnych veciach vedenych na
Okresnom sude Bratislava IV pod spisovymi znackami 0T/49/2021 a 0T/109/2020 tak, Ze odsudeny ich
vykona v ustave na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.



Z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou vyplynulo,
Ze odsudeny bol 23.11.2021 premiestneny do tunajSieho Ustavu na dalSi vykon trestu. Spravanie a
vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu odnatia slobody v predchadzajucom ustave bolo na
pozadovanej Urovni, bez negativnych poznatkov. Pracovne bol zaradeny na pracovisko mimo ustav - Z..
Pracovna moralka bola hodnotena kladne. Spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo od zaciatku
vykonu trestu odfatia slobody v tunajSom ustave vzdy na pozadovanej Urovni. Odsudeny ma problém
s adaptovanim sa na podmienky vykonu trestu tunajSieho ustavu. Po umiestneni na oddiel hned tento
oddiel odmietol s tym, Ze mu vadia ostatni odsudeni a chce byt sdm. Vyslovil poZiadavku byt samostatne
umiestneny a vyjadril sa, Ze pokial mu nebude vyhovené, tak si sdm fyzicky ubliZi na zdravi a to
dorezanim sa. Formou suicidalnych vyjadreni sa snazil u vazenského personalu o dosiahnutie svojich
cielov, o sa mu v kone€nom ddsledku aj podarilo. Odsudeny je aktualne samostatne umiestneny a
jeho spravanie je zatial na poZzadovanej urovni. Interné normy sa snazi dodrziavat. Chodi ustrojeny a
upraveny v zmysle Ustavného poriadku. Z radov odsudenych nezastava ziadnu funkciu. Doposial’ bol
jedenkrat disciplinarne odmeneny a to 19.11.2021 pochvalou za aktivity pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného. Disciplinarne potrestany nebol. Po€as vykonu trestu odfiatia slobody neabsolvoval Ziadny
rekvalifikaCny kurz ani iné formy vzdelavania. Volny Cas travi sledovanim televizneho vysielania,
pocuvanim rozhlasu, &ita dostupnu literatdru a venuje sa individualnemu cvi¢eniu. Do oddielovych
aktivit organizovanych v rdmci kultirno-osvetovej Cinnosti sa zapajal len sporadicky. Volny &as sa
v ramci svojich moznosti a zdujmov snazi vyuzivat zmysluplne. V tunajSom ustave nebol pracovne
zaradeny, pretoZe bol na viastnu Ziadost samostatne umiestneny. Podla potreby a urCenia je zapajany
do ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného udrziavanim Cistoty ubytovacich priestorov
ustavu. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup
so zameranim na formovanie primeraného spravania a hodnotovej orientacie v sulade so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi, k zvySovaniu pravneho vedomia a k zodpovednosti za svoje konanie.
V zmysle vys$Sie uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny len Ciastone plini ciele stanovené
programom zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je menej priazniva na zéklade stredného rizika
recidivy trestnej Cinnosti. Trestna minulost’ odsudeného, vid odpis registra trestov. V stu€asnosti nie je v
dostupnej dokumentécii voCi odsudenému evidované Ziadne trestné stihanie. V dostupnej dokumentacii
je aktualne evidovany jeden nepravoplatny trest odfatia slobody nariadeny Okresnym sudom Bratislava
IV v dizke 8 mesiacov so zaradenim do stredného stupnia strazenia. Na zaklade uvedenych skuto&nosti
riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné
prepustenie a odporucil ho podmieneéne prepustit' s dohfadom.

Zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny od 07.06.2021 vykonava trest odnatia slobody vo
vymere desat’' mesiacov uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/49/2021 zo
07.06.2021, do ktorého bola uznesenim Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/49/2021 z 21.06.2021
zapocitand doba zadrzania od 05. do 07.06.2021. Dria 05.04.2022 by mal odsudeny nastupit na
vykon trestu odhatia slobody vo vymere pat mesiacov uloZzeného trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava IV sp. zn. 0T/109/2020 zo 04.09.2020 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava
IV sp. zn. 0T/109/2020 zo 16.08.2021 o neosved&eni v skuSobnej dobe, do ktorého bola uznesenim
Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/109/2020 z 23.09.2021 zapocitand doba zadrzania od
02. do 04.09.2020. Predpokladany koniec trestu je 02.09.2022. Odsudeny splnil zakonnu lehotu na
podmieneéné prepustenie 17.01.2022. Sudne trestany bol desatkrat a vykonal pat trestov odnatia
slobody.

Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti Okresného sudu Bratislava IV vyplynulo, Ze odsudeny
bol doposial jedenastkrat sudne trestany a prvé odsudené bolo rozsudkom Okresného sudu Bratislava
IV sp. zn. 1T/90/1992 z 01.12.1992 za trestny &in kradeZe podla § 247 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
€. 140/1961 Zb. O odsudenom rozhodoval osemkrat Okresny sud Bratislava IV (pri dvoch odsudeniach
ako Obvodny sud Bratislava V) a jedenkrat Okresny sud Bratislava Ill, Mestsky sud Bratislava a
Krajsky sud v Bratislave. Odsudenia sa v prevaznej miere tykaju majetkovej trestnej Cinnosti (kradez,
poskodzovanie cudzej veci, neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla), ale odsudeny
sa dopustil aj trestného Cinu nedovolenej vyroby a drzby omamnej latky, psychotropnej latky, jedu a
prekurzora a obchodovania s nimi, trestného €inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky a trestného
¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia. Odsudenému bol Styrikrat uloZzeny podmienecny trest
odniatia slobody (len v jednom pripade sa odsudeny v skiSobnej dobe osvedcil), jedenkrat pefazny trest,



Styrikrat nepodmienecny trest odiatia slobody (z jedného bol podmienecne prepusteny a v skuSobnej
dobe sa neosvedcil) a dvakrat bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu.

0Od 05.06.2021 odsudeny vykonava trest odfiatia slobody vo vymere desat’ mesiacov uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/49/2021 zo 7. juna 2021 za precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona. Za pre€in ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podfa § 289 ods. 2 Trestného zékona bol odsudenému trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/109/2020 zo 4. septembra 2020 uloZeny trest odfatia slobody vo vymere
pat mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu. Okresny sud Bratislava IV uznesenim ¢&. k.
0T/109/2020-109 zo 16. augusta 2021 s poukazom na § 50 ods. 4 Trestného zakona vyslovil, Ze
odsudeny sa v skudobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedCil a trest vykona. Na vykon tohto
trestu by mal odsudeny nastupit 05.04.2022 a jeho predpokladany koniec je 02.09.2022.

Z odpovede na lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny
ma evidovanych pat priestupkov na useku cestnej dopravy (vedenie vozidla bez potrebnych dokladov,
bez platnej technickej kontroly a emisnej kontroly motorového vozidla, nereSpektovanie dopravného
znacenia) a jeden priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu (drobné ubliZzenie na zdravi).

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut
s poukazom na trestnd minulost odsudeného ako aj na skutonost, Ze odsudeny bol v minulosti
podmieneéne prepusteny.

Obhajca v ramci kone¢ného navrhu uviedol, Ze odsudeny si bezproblémovo riadne vykonaval trest v
ustave so strednym stupfiom strazenia. Spraval sa tak, ze bol preradeny na vykon trestu do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZzenia, teda ni¢ negativne sa zrejme nevyskytlo. Situacia, ktora je popisana
pri nastupe odsudeného do ustavu v Hrn&iarovciach sa presne kryje s tym obdobim, o ktorom hovoril
aj odsudeny. Mal vnatorné problémy vysporiadat sa so smrtou viacerych pribuznych, najma otca, ktori
zomrel v ¢ase vykonu trestu a uvedomoval si, Ze jeho nezdkonné konanie je pri¢inou toho, Ze tito ludia
odidli bez rozlucky. Potom ako mu v Ustave vy$li v Ustrety a umoznili mu vykon trestu v samovéazbe mal
odsudeny dostatok €asu, aby preSiel procesom sebareflexie a vSetko to negativne z minulého Zivota
si pod tarchou aktualnej situacie mohol sdm v sebe vysporiadat. Dnes je odsudeny principialne v ingj
polohe, ma zabezpe&ené byvanie i rodinu, s ktorou bude travit' €¢as. Ma zakladnu zivotnu motivaciu viest
riadny Zivot, lebo vie, Ze sa musi postarat o svoju starl a chord matku. M& aj prisflub zamestnania
adekvatneho k jeho schopnostiam a moznostiam. Ma za to, Ze aj napriek minulej rozsiahlejdej trestnej
minulosti je dnes odsudeny v Uplnej inej objektivnej, ale najmé subjektivnej situacii a su splnené vsetky
podmienky na to, aby odsudeny bol podmienecne prepusteny. Navrhol sudu, aby navrhu odsudeného
vyhovel.

Pocas vysluchu odsudeného obhajca uviedol, Ze od odsudeného sa dozvedel, Ze jeho matka je
polobezvladna a bez pomoci tretej osoby ma problém existovat. Aktualne tato starostlivost zabezpeduju
cudzi ludia. VSetky podrobné skutoCnosti su popisané v navrhu na podmieneéné prepustenie.

Odsudeny na verejnom zasadnuti vypovedal, Ze po prichode do Hrné&iaroviec mu ochorel otec na Covid
a bol hospitalizovany v nemocnici s tazkym priebehom. Potreboval sa vyrovnat' s tym, Ze nemohol byt
pri iom. Otec zomrel na Covid XX.XX.XXXX a potreboval sa s tym vyrovnat. Aj jeho matka bola z toho
smutna. Mrzi ho, Ze nemdéze byt pri nej. V rdmci kone¢ného navrhu uviedol, Ze po prepusteni sa vrati
naspat k svojej priatelke a jej synovi. Chcel by poméct svojej matke.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Podla § 415 ods. 4 Trestného poriadku o navrhu podla odsekov 1 az 3 rozhodne sud najneskdr do 60
dni od jeho dorudenia.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a



mdbze sa od neho ofakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odratia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienene prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Sud po vykonani dokazovania na verejnom zasadnuti dospel k zaveru, Ze navrhu odsudeného na
jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je mozZné vyhoviet. Trestny zadkon
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody vyZaduje splnenie troch kumulativnych
podmienok a to, Ze odsudeny vykonal potrebnu East’ z uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie (prva materialna podmienka) a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot (druha materidlna podmienka).

Pokial ide o formalnu podmienku, tato bola u odsudeného spinena 17.01.2022.

Na z&klade hodnotenia odsudeného riaditefom Ustavu na vykon trestu odhatia slobody mozZno
konStatovat, Zze u odsudeného bola prva materidlna podmienka splnena len CiastoCne. Spravanie
odsudeného je na poZadovanej urovni, avS8ak predchadzalo tomu vynltenie si samostatného
umiestnenia prostrednictvom samovrazednych vyjadreni. Pracovne nie je zaradeny, do aktivit v ramci
kulturno-osvetovej Cinnosti sa zapaja len sporadicky a doposial si nevytvoril podmienky ani na jednu
disciplinarnu odmenu. Na druhej strane nebol ani raz disciplinarne potrestany, chodi ustrojeny a riadne
upraveny, dodrZiava interné normy a volny &as sa snazi vyuzivat zmysluplne.

U odsudeného nebola splnena druha materialna podmienka, ked na zaklade Ziadnych objektivnych
skuto€nosti nemozno oCakavat, ze odsudeny by v pripade podmiene&ného prepustenia viedol na
slobode riadny Zivot. K tomuto zaveru sud viedla trestna minulost odsudeného a menej priazniva
resocializaCna prognéza. Spolo¢nost reprezentovana jednotlivymi sidmi sa opakovane pokusala o
napravu osoby odsudeného a to aj ukladanim menej invazivnych trestov nez trestu odfiatia slobody (trest
odniatia slobody s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu, pefiazny trest) a odsudeny bol aj podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody, priCom v skusobnej dobe podmieneéného prepustenia sa
neosvedcil. | trest odiatia slobody, na ktorého vykon ma odsudeny nastupit 05.04.2022, bol odsudenému
uloZzeny s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu, avSak odsudeny sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia dopustil daldej umyselnej trestnej Cinnosti a bol mu nariadeny vykon trestu. Mozno uviest,
Ze Ziadny z uloZenych trestov ani podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody neviedol k
naprave odsudeného. K naprave odsudeného neviedol ani vykon jednotlivych nepodmienecnych trestov
odfatia slobody.

Nakolko neboli splnené vSetky zakonom stanovené podmienky pre podmienecné prepustenie

odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, sud navrh odsudeného zo 16.02.2022 na jeho
podmienecné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost' v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia na
Okresnom sude Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.

Pravne neucinna je staZznost podana osobou, ktora sa staznosti vyslovne vzdala.



