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Uznesenie

Okresny sud PreSov v spore zalobkyne: E. H., F.. XX. XX XXXX, T. XXX XX L. XX, proti zalovanému:
Endepro, s.r.o., v likvidacii, so sidlom Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, o vydanie bezdévodného
obohatenia a ur€enie, Ze uver je bezurolny a bez poplatkov a urenie neprijatelnej zmluvnej podmienky,
takto

rozhodol:

. odmieta zalobu zalobkyne dorucenu sudu dna 07.06.2017 v Casti o vydanie bezdévodného
obohatenia,

Il. zalobkyia ne ma narok na nahradu trov konania v €asti Zaloby o vydanie bezdévodného
obohatenia.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zalobou, ktora bola tunaj$iemu sudu doruéena dna 07.06.2017 domahala vydania
bezdbévodného obohatenia, urCenia, Ze Uver je bezuroCny a bez poplatkov a urenia neprijatelnej
zmluvnej podmienky.

2. Uznesenim zo diia 05.06.2018, ¢.k. 7C/169/2017-32 sud vyzval Zalobkyru v sulade s § 127 ods.
1 CSP, aby v lehote 10 dni odo dfia doru€enia uznesenia odstranila vady svojho podania tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, t.j. doplnila Zalobu o Specifikaciu presnej vysky
bezdévodného obohatenia, ktoru Ziada vydat od Zalovaného

3. Sud zaroven zalobkyriu poucil o tom, Ze v pripade, ak Zaloba nebude doplnena v sudom stanovenej
lehote a pre tento nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, sud podanie zalobkyne odmietne.

4. Uznesenie zo dfia 05.06.2018, &.k. 7C/169/2017-32, ktorym sud Zalobkyru vyzval na odstranenie vad
a doplnenie jej podania, bolo Zalobkyni doru¢ené dna 11.06.2018, avSak ta svoje podanie v stanovenej
lehote nedoplnila.

5. Podla § 132 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), v
Zalobe sa okrem v3eobecnych naleZitosti podania uvedie oznacenie stran, pravdivé a Uplné opisanie
rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov na ich preukazanie a Zalobny navrh.

6. Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené
dokazy.

7. Podla § 132 ods. 3 CSP, zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

8. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpec€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,



alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

9. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

10. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

11. Vzhlfadom na to, Ze Zaloba Zalobkyne v Casti o vydanie bezdévodného obohatenia neobsahuje
predpisané zakonné nalezitosti, teda, zo Zaloby v Casti o vydanie bezdbévodného obohatenia nie
je zrejma vyska ziadaného bezdévodného obohatenia, tunajdi sud na zaklade uznesenia zo dha
05.06.2017, &.k. 7C/169/2017-32 pod hrozbou odmietnutia zaloby vyzval Zalobkyriu, aby svoju Zalobu
doplnila. Nakolko Zalobkyfa doposial Zalobu o zakonné nalezZitosti nedoplnila, pricom sa v danom
pripade jedna o také nedostatky podania, pre ktoré nemozno v konani pokraovat, rozhodol sud v zmysle
citovanych zakonnych ustanoveni tak, Ze Zalobu Zalobkyne doru¢enu sudu dia 07.06.2017 v Casti o
vydanie bezdévodného obohatenia odmietol.

12. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane

13. Podanie Zalobkyne v danej veci nebolo prejednané, preto sud analogicky postupoval pri rozhodovani
0 nahrade trov konania podla ustanovenia svojou povahou upravujuceho rozhodnutie podobného
charakteru. KedzZe Zalobkyra zavinila odmietnutie podania (analogicky zastavenie konania) nema narok
na nahradu trov konania v &asti Zaloby o vydanie bezdévodného obohatenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
PreSov. V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



