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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V., samosudcom JUDr. Ivanom Almanom, v trestnej veci proti obvinenému F.
A., vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku dna 07. augusta 2018 tento

rozhodol:

Obvineny
F. A., nar. XX. XX XXXX/XXXX v Brezne, trvale bytom G. XX, B.,

sa uznava za vinného,

ze

1/ako viazany finanCny agent poSkodenej spoloCnosti Generali Poistoviia, a.s. so sidlom Lamacska
cesta 3/A, Bratislava, ICO: 35 709 332 vytvoril fiktivne poistné zmluvy &. 9101408826,
9101408827,9101409215, ktoré predlozil poSkodenej spolo€nosti v dhioch 27.07.2016 a 26.08.2016,
pricom z kazdej zmluvy zaplatil prva platbu poistného, ktord mal zaplatit poistnik, na zaklade ¢oho
mu boli poskodenou spolo¢nostou vyplatené dfia 09.08.2016 provizie vo vySke 433,83€ a 437,52€ a
dria 08.09.2016 provizia vo vyske 606,69€, ¢im spdsobil poSkodenej spolo¢nosti Generali Poistovna,
a.s. celkovu Skodu vo vyske 1.478,04€, (skutok pévodne vedeny v trestnom rozkaze Okresného sudu
Bratislava IV sp.zn. 3T/80/17),

2/ ako viazany finan€ny agent poskodenej spoloCnosti Generali Poistovnia, a.s. so sidlom Lamacska
cesta 3/A, Bratislava, ICO: 35 709 332 vytvoril fiktivne poistné zmluvy &. 9101409486 zo diia 20.09.2016,
poistnikom ktorej bol J. C., rodné €islo XXXXXX/XXXX, trv. bytom O. XXXX/X, Liptovsky Mikulas a ¢.
9101409487 zo drna 20.09.2016, poistnikom ktorej bola E. C., rodné Cislo XXXXXX/XXXX, trv. bytom

0. XXXX/X, Liptovsky Mikulas, pricom vysSie uvedené osoby poistnikov su neexistujucimi osobami,
ktorych osobné udaje si obvineny vymyslel a nasledne tieto zmluvy dfia 21.09.2016 predlozil poSkodene;j
spoloc¢nosti Generali Poistoviia, a.s., Lamacska cesta 3/A, Bratislava, av3ak za tieto poistné zmluvy
obvineny nezaplatil prvé poistné, ktoré bolo podmienkou k ziskaniu provizie a to z toho dbévodu, ze
spolo¢nost Generali Poistovna, a.s. zistila, ze obvinenym boli uzavreté tri iné fiktivne zmluvy, za ktoré
bola obvinenému vyplatena provizia, ¢im by obvineny v pripade vyplatenia provizii sp&sobil poSkodene;j
spolo¢nosti Generali Poistovia, a.s. lamacska cesta 3/A, Bratislava Skodu vo vyske 1.103,05€

teda
v bode 1/ trestného rozkazu
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom

majetku malu Skodu,

v bode 2/ trestného rozkazu



v umysle spachat precin dopustil sa konania bezprostredne smerujuceho k tomu, Ze by sa obohatil na
Skodu cudzieho majetku tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil by tak na cudzom majetku malu
Skodu, priom k dokonaniu trestného &inu nedoslo,

¢im spachal

pokraCovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona v &asti dokonany, v €asti v Stadiu
pokusu podla § 14 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 221 ods. 1 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. j/, pism. 1/, § 38 ods. 3, § 41 ods. 3 Trestného
zakona na spolo¢ny trest odfatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu sud ur€uje skuSobnu dobu podmieneéného odsudenia v trvani
2 (dva) roky.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o vine a treste uvedené v trestnom rozkaze
Okresného sudu Bratislava 1V, sp.zn. 3T/80/2017, zo dria 11.08.2017, pravoplatny dia 31.08.2017 ako
aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud zavazuje obvineného k nvéhrade Skody poskodene;j
spolo€nosti Generali Poistoviia, a.s. Lamacéska cesta 3/A, Bratislava, ICO: 35 709 332 vo vyske
1.478,04€.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
prokurator a podkodeny, pokial mu bola priznana nadhrada Skody.
Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym
bola priznana nahrada Skody.

Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do ¢asu, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z osdéb uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



