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Uznesenie

Okresny sud Rozhava v pravnej veci v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletd F. S., F.. XX XX.XXXX,
bytom u matky, zastipenej koliznym opatrovnikom UPSVaR Rozfiava, na navrh matky E.. H. S., F..
XXX XXXX, T. P. XXX, XXX XX T., pravne zastupenej JUDr. Martinou Vnen&akovou, advokatkou so
sidlom Cuémianska dlha 7, 048 01 Rozfava, proti odporcovi S.T. U., F.. XX.X.XXXX, T. P. X, XXX XX
S., o urCenie otcovstva a o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

. Svud konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo stran nema na nahradu trov tohto konania pravo.

odovodnenie:

1. Navrhom, doru¢enym tunaj$iemu stdu dia 17.07.2018, Ziadala matka Mgr. Patricia Simonova, nar.
11.2.1978, o ur&enie otcovstva k maloletej dcére Natalii Simonovej, nar. 16.05.2017. Ako muza, ktorému
ma byt otcovstvo ur€ené, oznacila Réberta Hricika, nar. 25.3.1977. Zaroven navrhla sudu, aby maloletu
zveril do osobne;j starostlivosti matky a zaviazal otca platenim vyzivného na maloletu dcéru v sume 150,-
Eur/mesacne k rukdm matke.

2. Sud v priebehu konania zistil, Ze na tunajSom sude uz prebieha konanie v tej istej veci, a to pod
sp. zn. 8P/19/2018, o ¢om poucil pravnu zastupkyfiu navrhovatelky. Z uvedeného dovodu, aj za u&asti
kolizneho opatrovnika, navrhovatelka vzala v celom rozsahu navrh spat a Ziadala s konanie zastavit.
Kolizny opatrovnik suhlasil so spatvzatim navrhu.

3. Podla § 2 ods. 1 a 2 Zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP),na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zdkonne
ustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

4. Podla ustanovenia § 144 Zakona €. 160/2016 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®),
Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

5. Podla ust. § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze navrhovatelka vzala svoj navrh v celom rozsahu spat, sud konanie v
zmysle citovaného ustanovenia § 145 ods. 1 CSP, zastavil.

7. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v zmysle ust. § 357 pism. a) CSP, v lehote do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia na Krajsky sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ustanovenia § 363 CSP sa v odvolani popri vS8eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



