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Uznesenie

Okresny sud Topolgany samosudkyfiou Mgr. Miroslavou Sulekovou vo veci starostlivosti sidu o mal.
deti B. a to: V. X, nar. XX. XX.XXXX a U. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom G., ¢ast' U. O. X. &. XXX,
zastupené Uradom préce, socialnych veci a rodiny Topol&any ako koliznym opatrovnikom, deti rodigov:
matky W. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom G., ¢ast U. O. X. &. XXX, zastupenej Ulianko & partners, s.r.o.,
ICO: 36 856 517, Nam. SNP &. 37, Zvolen a otca G. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom G., &ast U. O. X. & XXX,
zastapeného L.. L. U,, V. V., O.. F. €. X na zaklade plnej moci, o navrhu otca na zruSenie neodkladného
opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu Topol€any sp. zn. 10P/125/2017 zo dha 21.10.2017,
takto

rozhodol:
Sudnavrh zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dfia 19.07.2018 sa otec prostrednictvom splnomocneného zastupcu
domaha zrusenia neodkladného opatrenia, ktoré sud nariadil uznesenim ¢.k. 10P/125/2017-15 zo dnia
17.10.2017, a to z dévodu, Zze od terminu nariadenia neodkladného opatrenia doSlo k podstatnej
zmene pomerov a zaroven odpadli dévody, pre ktoré bolo predmetné neodkladné opatrenie nariadené.
Odvtedy nastali nové skuto€nosti, ktoré odévodriuju jeho navrh, najma dia 15.06.2018 skoncil dlhodoby
lieCebny pobyt maloletého V. v lie€ebno-vychovnom ustave Kynek s tym, Ze podlfa hodnotenia a
odporucenia riaditeflky LVS Kynek ma V. nastupit do piateho ro¢nika do svojej kmeriovej Zakladnej
Skoly G., ktort pévodne navstevoval z dévodu, Ze pobyt v LVS Kynek mu pomohol a Ze sa osveddil.
Uvedené hodnotenie bolo zaslané riaditefovi Zakladnej Skoly G.. Dha 18.06.2018 matka maloletého
V. svojvolne, bez vedomia a proti vyslovhému nesuhlasu otca ako zdkonného zastupcu, umiestnila
na detské oddelenie psychiatrickej nemocnice prof. U. v Kremnici. Ako vyplyva z prechadzajuceho
tvrdenia o$etrujucej lekarky MUDr. |. na jeho umiestnenie na psychiatrické lie€enie nebol Ziaden dévod.
Po skonéeni pobytu v LVS Kynek matka umiestnila maloletého V. z dévodu, Ze oSetrujuca detska
psychologitka doktorka G. z Fakultnej nemocnice Nitra a UPSVaR Topol&any neodporudili vzhfadom
na vzajomnu nezndSanlivost a agresivitu medzi matkou a V., jeho navrat do starostlivosti matky. Z
vySSie uvedeného je zrejmé, Ze matka starostlivost o maloleté deti nezvlada a je nutné hfadat iné
zakonom odporuéené rieSenie. Dria 19.07.2018 sa malolety V. na zaklade nariadenia sudkyne podrobil
znaleckému vy3etreniu u detskej psychiatricky vo Fakultnej nemocnici Martin. V suvislosti s vy3Sie
uvedenym vySetrenim vo fakultnej nemocnici v Martine, malolety V. pri poslednej osobnej navsteve na
psychiatrii v Kremnici, otca prosil, aby ho na uvedené vysetrenie odviezol on a nie matka. A zaroven
otca prosil, aby si ho otec zobral aj s U. k sebe, aby sa o nich oboch staral on a nie matka. V. za
Ziadnych okolnosti po skonéeni planovaného znaleckého vySetrenia nechcel ist s matkou, lebo sa bal,
Ze ho znovu da na psychiatrické lieCenie do Kremnice, z €oho ma panicky strach, lebo matka sa mu
dlhodobo a neustale vyhrazala, Ze ho aj spolu s U. da do ustavu. Malolety V. za Ziadnych okolnosti
nechce zostat v starostlivosti matky, s ktorou ma podfa doktorky G., podfa riaditelky LVS Kynek, aj podla
UPSVaR Topol&any a predovéetkym podla vlastnych vypovedi maloletého V. mimoriadne zlé osobné
vztahy a hrozi, Ze ich vzajomna averzia a neznasanlivost bude pokracovat a dalej sa stupfovat. Jediny



mozny spdsob ako zabranit matke vo svojvolnom poruSovani prav maloletych deti je, Ze sud napadnuté
neodkladné opatrenia zrusi a deti obratom zveri do osobnej starostlivosti otca. Z priebehu doterajsich
sudnych konani, ktoré prebiehaju na Okresnom sude Topol¢any medzi W. B. a G. B., ako aj v suvislosti
s Upravou rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletym detom je zrejmé a jednoznaéné, Ze
maloleté deti maju so svojim otcom velmi pekny, bezproblémovy vzajomny vztah, zaloZzeny na dévere.
2.V pripade, Ze sud vyhovie podanému navrhu na zru$enie neodkladného opatrenia, ktorym sud zveril
maloleté deti do osobnej starostlivosti matky a zveri maloleté deti do osobnej starostlivosti otca, otec je
pripraveny obratom vziat maloleté deti do svojej starostlivosti, nakolko méa vytvorené vSetky materialne,
finanéné a osobné podmienky a predpoklady na to, aby zabezpedil ich 100% starostlivost’ a ochranu.
Otec ma na tento ucel prenajaty plne zariadeny trojizbovy byt v Z., v ktorom Zije a v ktorom s nim
bez problémov mézu zit aj maloleté deti. Vzhfadom k vy38ie uvedenému, ale najma s ohlfadom na
skuto€nost, Ze matka maloletych deti nezvladla starostlivost o maloleté deti a nedokazala im zabezpedit
primeranu starostlivost' a vychovu, ale najma z dévodu, Ze maloletého V. svojvolne a z dévodu osobne;j
neznasanlivosti s nim, umiestnila na detské oddelenie psychiatrickej nemocnice prof. U. v Kremnici a
najma z dévodu, Ze maloleté deti nechcu zostat’ v osobnej starostlivosti matky a obidve maloleté deti
chcu byt v osobnej starostlivosti otca, otec navrhol, aby sud v sulade s vy$Sie citovanou pravnou upravou
zruSil nariadené neodkladné opatrenie zo dia 21.10.2017 a maloleté deti: V. X. B., nar. XX. XX XXXX,
bytom G. - U. O. X. XXX, ob¢an SR a USA a 2/ U. C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. - U. O. X. XXX,
ob&an SR a USA zveril do osobnej starostlivosti a do vychovy otca.

3. Dna 23.7.2018 bol doru€eny sudu dodatok otca k podanému navrhu na zruSenie neodkladného
opatrenia zo dia 18.07.2018, v ktorom uvadza, Ze dha 19.07.2018 vykonala detska psychologi¢ka
PhDr. T. B., klinicka psychologitka znalecké vySetrenie V. X. B.. Bezprostredne po skonceni vySetrenia
maloleté deti kontaktovali mobilnym telefénom otca s tym, Ze matka sa sama a slobodne rozhodla obe
maloleté deti zverit a odovzdat do osobnej starostlivosti otca bez uvedenia dévodov. Po telefonicke;j
dohode s otcom pripravila matka maloleté deti s potrebnymi vecami na odovzdanie otcovi a suhlasila
s tym, aby otec so svojimi maloletymi detmi V. a U. vycestoval na planovanu zahraniénu dovolenku v
Taliansku. Z hladiska prebiehajuceho sudneho konania doS$lo k Uplnému zvratu v doterajSom spravani
matky. Matka de facto od oktébra 2017 prvykrat dobrovolne, na zaklade svojho slobodného rozhodnutia
vydala obidve maloleté deti do starostlivosti a do opatery otca. Navrh na zruSenie neodkladného
opatrenia zo dfia 17.10.2017, ktorym sud zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti matky, je dévodny,
nakolko odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

4. K navrhu na zru3enie neodkladného opatrenia sa matka prostrednictvom svojho splnomocneného
pravneho zastupcu vyjadrila, Ze otec vo svojom navrhu uviedol iba dalSie klamstva, ktorymi sa snazi
vSemocne poskodit a vykreslit' ju vo svetle, ktory jemu vyhovuje a ktory sa v Ziadnom smere nestotozZriuje
s realitou. V navrhu uvadza nepodloZzené a zavadzajuce tvrdenia iba s jedinym cielom zdiskreditovat
matku maloletych deti. K tvrdeniu otca, Ze matka maloletého V. B., nar. X.X.XXXX bez vedomia otca a
proti jeho vyslovnému nesuhlasu, umiestnila maloletého na detské oddelenie psychiatrickej nemocnice
prof. U. v Kremnici, sa matka vyjadrila, Ze do psychiatrickej nemocnice nie je mozné Ziadnu osobu,
nie to eSte maloleté dieta, umiestnit len na zaklade svojvolného rozhodnutia rodi¢a, pripadne inej
osoby. Pobyt v uvedenom zariadeni musi byt jednozna&ne odévodneny a odporu€eny na zaklade
nepriaznivého zdravotného stavu. Umiestnenie V. na detské oddelenie Psychiatrickej nemocnice prof. U.
v Kremnici bolo realizované na zaklade odporu¢ania MUDr. X.. Uvedenému odporuc¢aniu predchadzal zly
psychicky stav maloletého V. s agresivnymi prejavmi voci svojim blizkym aj vocCi svojej osobe. Nasledne
bol hospitalizovany v Psychiatrickej klinike v Nitre, odkial bol na odporu¢enie MUDr. X. prelozeny
do Psychiatrickej nemocnice prof. U. v Kremnici. Ako dékaz matka uviedla prepustaciu spravu zo
dna 19.07.2018 a oznamenie LVS Nitra zo diia 28.5.2018. Otec maloletych deti o matke v kaZzdom
prebiehajucom sudnom konani uvadza vyjadrenia, ktorymi sa snazi iba o jej negativne vykreslenie,
ktoré nikdy Ziadnym spdsobom nepreukazal a nepredlozil k nim Ziadne dékazy. UPSVaR dokonca
v starostlivosti matky o maloleté deti nenaSiel Ziadne nedostatky, obdobne tak LVS v Nitre. Matka
maloletych deti robi vSetko, €o je v jej silach, aby maloletym po kazdej stranke zabezpecila vSetko, ¢o
potrebuju. O tom, Ze psychicky stav maloletého V. nie je dlhodobo priaznivy, otec vie a vyplyva to aj
zo vSetkych lekarskych sprav, ktoré tvoria sucast spisového materialu, ktorym konajuci sud disponuje.
Z nepochopitefnych dévodov si to v3ak otec nechce priznat a vSemoznymi prostriedkami brani v jeho
lie€Cbe a napredovaniu. Matka maloletych deti robi vetko, ¢o je v zaujme maloletych deti, pretoze ten
je pre fu prioritou. O nevyrovnanosti otca svedCia aj staznosti a dokonca aj trestné oznamenia proti
zamestnancom UPSVaR a zdravotnickym pracovnikom, ktori si iba pInia povinnosti vyplyvajtce im zo
svojho zamestnania, ¢o v3ak nie je podla predstav samotného otca. Z vysSie uvedenych dévodov matka
maloletych deti Ziadala, aby bol navrh otca na zruSenie neodkladného opatrenia zamietnuty.



5. K navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia kolizny opatrovnik maloletych deti uviedol, Ze s
rodinou pracuje od 12.09.2017, kedy matka mal. deti osobne do uUradného zdznamu nahlasila, Ze
vzajomné vztahy s jej manzelom a otcom mal. deti sa za posledny rok vyrazne zhorsili. Na zaklade
zistenych skuto€nosti a zhromazdenych podkladov bola k spolupraci pribrata aj Mgr. G. M., psycholdg
RPPS UPSVaR Topol&any, ktora v priebehu psychologického poradenstva od oktébra 2017 vykonala 13
pohovorov s maloletymi, resp. ich rodiémi. Uvedené rieSenie bolo prijaté s prihliadnutim na fakt nizkeho
veku mal. U. a skutognosti, Ze mal. V. sa nachadzal v odbornej starostlivosti LVS Kynek - Nitra. Po¢as
viacerych navstev za ucelom Setrenia pomerov bol vykonany pohovor s matkou maloletych deti ohladne
preverenia socialnych a bytovych pomeroyv, resp. skuto¢nosti namietanych otcom maloletych deti. Matka
opakovane popiera, Ze by sa o deti nestarala, resp. ich zanedbavala. Taktiez boli vykonané navstevy
a pohovory s personalom Materskej $kélky G., ktorG malolety navstevuje. UPSVaR nezistil Ziadne
znamky zanedbania alebo tyrania maloletého, malolety je ZivSej povahy, rad na seba strhava pozornost.
Vzhladom na zdravotny stav maloletého V., je bezpodmienecne nutné, aby rodiia pristupovali k
vychove a starostlivosti jednotne, ¢o v3ak nadalej absentuje a je vhodné, aby sa malolety nadalej
podroboval vhodnej forme odbornej starostlivosti. V su€asnosti panuje medzi rodi€émi mal. deti velké
napatie a vyhrotené emdécie, vysledkom su vzajomné obvinenia a oznamovanie skuto¢nosti, ktoré
je v8ak velmi tazké zverifikovat pre absenciu nezaujatych svedkov. Vzhladom na fakt, Ze obaja
rodi€ia vnimaju situaciu cez vypaté emdcie a teda krajne subjektivne, maju tendencie generalizovat
konanie druhého rodi€a, resp. pripisovat mu apriérne zly umysel, je potrebné akykolvek zasah do
stretavania sa do spOsobu akym je upraveny styk maloletych deti a ich rodi€ov dokladne zvazovat.
Na zaklade doposial zhromazdenych informacii sa kolizny opatrovnik naviac domnieva, Zze konanie
oboch rodicov (volanie hliadok OO PZ, napr. navstevy zdravotnych zariadeni a ambulancii) mdze
byt v niektorych pripadoch motivované okrem iného aj snahou o ziskanie materialov resp. vyjadreni
oSetrujucich lekarov a personalu v neprospech druhého rodi¢a, ktory podla jeho nazoru zanedbava,
resp. nevenuje dostato¢nu pozornost starostlivosti o zdravotny stav maloletych deti. Do rieSenia napate;j
situacie spocivajucej aj v konfliktoch rodi€ov po€as odovzdavania maloletych deti do a zo starostlivosti
druhého rodi¢a bola zapojena aj organizacia Orchidea n.o., zaslanim anamnézy pre asistovany styk,
dna 16.05.2018. Kontaktovanie zo strany pracovnika organizacie potvrdil otec v telefonickom rozhovore,
rovnako aj skuto€nost, Ze s maloletym U. mu matka aktualne umoziiuje sa stretavat. Podfla poslednych
nam dostupnych informacii matka dala suhlas, aby otec deti zobral maloletych na prazdninovy pobyt k
moru do Talianska v obdobi od 22.07-29.07.2018.

6. K samotnym dévodom, ktoré by mali viest k zruSeniu predmetného neodkladného opatrenia zo
dria 21.10.2017 dal kolizny opatrovnik do pozornosti sudu nasledujuce skuto&nosti: UPSVaR ma
za to, Zze vzhladom ku skutonosti, Ze maloleté deti su zverené neodkladnym opatrenim sidu do
osobne;j starostlivosti matky a to az do pravoplatného skonéenia konania o rozvod manzelstva rodicov,
(neodkladné opatrenie sud nariadil uznesenim sp.zn. 10P/125/2017 zo drfia 17.10.2017 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 7CoP/52/2017 zo dfia 29.12.2017), matka je tymto v pripade
potreby opravnena zverit maloleté dieta do starostlivosti zdravotného zariadenia, ktoré mu poskytne
nalezitu zdravotnu starostlivost, resp. zabezpeci jeho dalSiu lie€bu, ak tato bude potrebna. Koliznemu
opatrovnikovi nie je taktiez zrejmé, preco otec, resp. jeho splnomocneny zastupca JUDr. U. v Case, kedy
mal otec po navrate z USA vedomost o umiestneni maloletého V. na detské oddelenie PN Kremnica,
nepodal navrh na sud podfa § 35 Zakona o rodine, na rozhodnutie v pripade vaznej nezhody rodicov
v podstatnej veci, v tomto pripade ohladne poskytovania formy zdravotnej starostlivosti maloletému V..
Na prislusné organy boli miesto toho podané trestné oznamenia voci matke maloletych deti, ktoré v3ak
nem&zu nahradzat pravoplatné rozhodnutie sidu vo veci samej. K hospitalizacii maloletého V. B. vo
vys$8ie uvedenych zdravotnych zariadeniach matka maloletého diha 29.05.2018 a nésledne aj zariadenie
LVS Kynek Nitra oznamili koliznemu opatrovnikovi skuto€nosti ohfadne spravania maloletého, ktoré
malo podfa vyjadrenia matky agresivny charakter a vyustilo do uteku maloletého pocas jeho cesty do
zariadenia LVS Kynek. Nasledne bol v ramci terénneho Setrenia vykonany pohovor s matkou maloletého
a spisany podrobny zaznam o uvedenych skuto€nostiach. Na z&klade informacie poskytnutej PaeDr.
L. F. z LVS Kynek Nitra telefonicky dia 06.07.2018 mal kolizny opatrovnik za to, Ze 3kolsky rok
sa koncil normalne 30.06.2018, len od 15.6.2018 bolo zmenené to, Ze deti neboli na internate z
dévodu rekonstrukcie socialnych zariadeni - predposledny tyZzder (ostatného Skolského roka) mali deti
riaditelské volno, ale nasledne sa uz posledny tyZder Skolského roka realizoval tak ako bolo planované.
Tvrdenia JUDr. U. o udajnom pred€asnom skon&eni Skolského roka v LVS Kynek Nitra teda nie su ni¢im
podlozené. Dria 18.06.2018 vykonal prislusny pracovnik tel. rozhovor s MUDr. G., lekarkou FN Nitra,



ktora sa k veci mal. V. B. vyjadrila nasledovne: "Presun maloletého bol zariadeny z nasej strany a s
tym dala matka suhlas. Dnes bol malolety prevezeny do psychiatrickej kliniky v Kremnici, aby bol v
neutralnom prostredi. Okrem toho bol otcovi maloletého umozneny styk s maloletym aj telefonicky a aj
v sobotu 16.6.2018 - osobne, kedy priSiel otec s mladSim bratom. Otec maloletého bol informovany o
hospitalizacii maloletého, jeho presune a o dévodoch takéhoto kroku." K uvedenému bola vyZiadana
dria 25.06.2018 pisomna sprava z FN Nitra. Sprava FN Nitra zo dfia 17.07.2018 bola UPSVaR dorugena
dna 20.07.2018, kde MUDr. D. G. uviedla, Ze malolety bol preloZzeny na detské oddelenie PN Kremnica
"pre potrebu dihodobejSieho prelieCenia. Otec maloletého nas telefonicky i osobne kontaktoval a boli
mu poskytnuté informacie o zdravotnom stave maloletého. Osobny i telefonicky kontakt s otcom bol
umozneny i maloletému." Z priloZzenej kdpie prepustacej spravy maloletého je okrem iného zrejmé, Ze
pacient bol v neutralnom prostredi ochotny podrobit’ sa, bez vychovnych obtiazi, pretrvava vSak nizZsia
frustrana tolerancia a narusena kontrola impulzov v ramci ADHD. Dieta je zneistené rodinnou situaciou,
naucilo sa manipulovat oboma rodi¢mi, vyuziva vyhody vzniknutého stavu. V mysleni dominuje neistota
a narusSena vztahova vazba...".

7. Dia 19.07.2018 vykonal prisludny pracovnik telefonicky rozhovor s MUDr. |., oSetrujucou lekarkou
PN Kremnica, ktora vo veci hospitalizacie mal. V. vyjadrila nasledovné: "Opakovane sme sa vyjadrovali
Vam a tiez policii a prokurature k zdravotnému stavu mal. V., kde mame podrobne zdokumentované
dovody a priebeh hospitalizacie maloletého. Obaja rodi€ia boli riadne informovani, otcovi maloletého
bol opakovane umoZzZneny styk s maloletym aj telefonicky a aj osobne, kedy priSiel otec bez ohlasenia.
Otec maloletého bol ako jeho zakonny zastupca informovany o hospitalizacii maloletého v Kremnici a
o dévodoch takéhoto kroku.

8. Na zaklade pohovorov s rodi¢mi maloletého, vratane splnomocneného zastupcu pana B. sa koliznemu
opatrovnikovi javi, Ze konanie oboch rodi¢ov je motivované snahou o ziskanie takych vyjadreni
o8etrujucich lekdrov ohladne pricin zdravotného stavu mal. V., ktoré by mali vyzniet’ obvifiujuco na
adresu druhého rodia, €o je pre psychicky stav maloletého zataZujuce a pozoroval tiez snahy si
maloletého akoby naklonit' na svoju stranu a to u oboch rodi€ov. Dodal, Ze nema k dispozicii adresu
prenajatého bytu otca maloletych deti v Z., kedZe sa o uvedenej skuto€nosti dozvedel az z navrhu, a
teda sa nema ako vyjadrit’ k bytovym podmienkam otca maloletych deti, ani k jeho socialnym pomerom,
okrem faktu, Ze by mal byt starobnym déchodcom, resp. Ze by mal Zit z pripadnych uspor. Fakt, Ze otec
deti podfa vlastnych vyjadreni mé finan¢né prostriedky na zariadenie si svojich socialnych a bytovych
pomerov a Ze matka maloletych deti je ZivnostniCka, pracujuca vo vlastnom kadernictve, je objektivna
skutonost, ktord nemdze byt Ziadnemu z rodi€ov na tarchu. Podla nazoru kolizneho opatrovnika ide
primarne o konflikt rodi¢ov, kde sa bude musiet nastavit ich vzajomna komunikacia ohladne dal3e;j
vychovy ich spolo€nych deti. Akékolvek apridérne riedenie, €i uz by malo ist o matkou v minulosti
navrhovany zakaz styku mal. deti s ich otcom, resp. aktualny navrh na odobratie maloletych deti matke
a ich zverenie otcovi, nie je skutoénym rieSenim situacie a teda ani na prospech maloletych deti. Preto
kolizny opatrovnik neméze suhlasit' s nazorom, Ze je dévod na zruSenie neodkladného opatrenia zo
dria 17.10.2017 a to aj preto, Ze by mali odpadnut’ dévody, pre ktoré bolo vydané.

9. Podla § 363 CMP, sud mézZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak dopadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

10. Sud po oboznameni s navrhom otca, vyjadreniami matky a kolizneho opatrovnika, obsahom spisu
a registraénych pomdcok sudu zistil, Ze uznesenim sp. zn. 10P/125/2017 zo dia 17.10.2017 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 7CoP/52/2017 zo dha 29.12.2017 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym zveril mal. deti B. a to: V. X, nar. XX XX XXXX a U. C., nar. XX XX.XXXX, obaja
bytom G., ast’ U. O. X. €. XXX, do osobnej starostlivosti matky s ucinnostou od vykonatelnosti tohto
uznesenia a to az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o rozvod manzelstva rodi€ov mal. deti a
0 Upravu prav a povinnosti rodiCov k maloletym detom pre €as po rozvode vedenej na tunajSom sude
pod spisovou znackou 10P/99/2017.

11. Rozhodnutia sudy odévodnili tym, Ze: v danej veci je zatial preukazané, Ze mal. deti B. pochadzaju z
manzelstva rodi¢ov, pri€om otec podal na tunajSom sude navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva
a upravu prav a povinnosti k mal. detom pre €as po rozvode s tym, Ze navrhuje, aby deti pre ¢as po
rozvode boli zverené do jeho osobnej starostlivosti. Vec je vedena pod spisovou znackou 10P/99/2017,
zatial nebol uréeny termin pojednavania. Ako vyplynulo z navrhu matky na vydanie neodkladného
opatrenia a medzi€asom sudu doru€enému vyjadreniu otca k tomuto navrhu (drfia 16.10.2017 do



podatefne sudu), medzi rodi€mi su vefmi naruSené vztahy, nevedia sa dohodnut na vychove mal.
deti, pricom ich starSi syn V. X. bol rozhodnutim LieCebno - vychovného sanatéria v Nitre zo dfia
4.9.2017 prijaty do zakladnej Skoly pri uvedenom zariadeni na obdobie od 4.9.2017 do 29.6.2018 a to
na zaklade rozhodnutia riaditelky zariadenia a Ziadosti zakonného zastupcu o prijatie maloletého do
z&kladnej Skoly. Do uvedeného zariadenia umiestnila matka maloletého na zaklade odporucania detskej
psychiatricky MUDr. R. X. z fakultnej nemocnice v Nitre, kde bol malolety hospitalizovany pre poruchy
spravania a socializacie. Z lekarskej spravy psychiatricky vyplyva, Ze rodi¢ia maloletého suhlasia s
dal8im vzdelavanim dietata v LVS pre pretrvavanie poruch spravania, manipulativne konanie, vyhrazky,
agresivitu voci mal. bratovi a nere$pektovanie rodiov. Zo spravy Centra pedagogicko - psychologického
poradenstva a prevencie v Topof€anoch zo dfia 5.5.2017 vyplyva, Ze u maloletého boli zistené poruchy
spravania, nerozumie si s mlad$im bratom, ma agresivne spravanie vo¢i matke aj starej matke. Zaver
z vySetrenia je taky, Ze aktualny intelektovy vykon maloletého je disproporcionalne profilovany v pasme
nizSieho priemeru /fahka zaostalost/ v neprospech verbalnej zloZky s poruchami spravania. Zakladna
Skola v G., ktoru malolety navstevoval, ho hodnoti ako naladového, s vybuchmi hnevu, ktoré sa striedaju
s aktivnou pracovnou €innostou, dochadzku ma pravidelnu, ale domaca priprava je na slabej urovni.
Starostlivost' o dieta zo strany rodi€ov je primerana, obidvaja rodi€ia so Skolou spolupracuju.

12. Aktuadlne je malolety umiestneny v LieCebno - vychovnom sanatériu v Nitre, kde aj navstevuje
z&kladnu 8kolu. Ako vyplyva z navrhu matky aj z vyjadrenia otca, otec s umiestnenim dietata do
uvedeného zariadenia nesuhlasil, dfa 9.10.2017 sa syn odmietol do zariadenia vratit s tym, Ze otec mu
povedal, Ze tam uz nepdjde.

13. Pripojenymi spravami v8ak bolo preukazané, Zze pobyt v tomto zariadeni je na prospech dietata,
rodiCia sa nevedia dohodnut na dalSom zotrvani dietata v zariadeni, kedZe otec odporu¢ania odbornikov
nereSpektuje a nesuhlasi s umiestnenim dietata.

14. Sud preto dospel k zaveru, ze az do pravoplatného rozhodnutia vo veci navrhu otca na rozvod
manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k mal. detom pre €as po rozvode je potrebné doCasne
upravit pomery rodi¢ov a mal. deti v zaujme zabezpec&enia riadneho vyvinu deti a preto rozhodol o
nariadeni neodkladného opatrenia tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia sp. zn. 10P/125/2017 zo
dna 17.10.2017.

15. Od vydania citovanych uzneseni tunajSieho aj odvolacieho sudu sa uskuto&nilo vo veci rozvodu
manzelstva rodi€ov mal. deti B. niekofko pojednavani, na ktorych boli vykonané dékazy vysluchmi
rodiCov, svedkov, oboznamenim listinnych dékazov a aktualne je pojednavanie odrocené na neurcito z
dévodu vykonania znaleckého dokazovania, spis sa nachadza u znalkyne PhDr. T. B., psychologicka
ambulancia U., ktora vypracovava znalecky posudok ohfadom maloletych deti a ich rodi¢ov na zaklade
uznesenia tunajdieho sudu sp. zn. 10P/99/2017 zo dria 13.4.2018, ktorym ju pribral do konania ako
znalkyfiu z odboru psycholdgia, odvetvie klinicka psycholdgia deti.

16. V rdmci dokazovania v konani o rozvod manzelstva rodi¢ov maloletych deti bolo zrejmé, Ze medzi
rodi€mi su velmi naruSené vzajomné vztahy, spravaju sa voCi sebe nevraZivo, az nenavistne, toto
ich spravanie negativne vplyva na maloleté deti a to podla nazoru kolizneho opatrovnika az natolko,
Ze povazoval za potrebné do€asne upravit pomery maloletych deti tak, Ze navrhom zo dna 2.3.2018
navrhol, aby boli maloleté deti doCasne vynaté zdomaceho prostredia a aby sud neodkladnym opatrenim
nariadil ich zverenie do starostlivosti pracovnikov Krizového strediska Orchidea, Skultétyho 246/9, 956
18 Bo$any a pracovnikom odd. SPODaSK Uradu PSVaR Topol&any uloZil povinnost odovzdat deti do
ruk pracovnikov Krizového strediska Orchidea bezodkladne po nadobudnuti vykonatefnosti uznesenia.

17. Uvedeny navrh sud uznesenim sp. zn. 10P/99/2017 zo dha 2.3.2018 zamietol z dbvodu, Ze
umiestnenie deti do krizového strediska by nebolo na ich prospech.

18. Po preSetreni pomerov v rodine mal. deti po doru€eni aktualneho navrhu otca na zruSenie
neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, ze od vydania uznesenia, ktorym bolo neodkladné
opatrenie nariadené, nedoslo k takym zmenam pomerov, ktoré by odévodriovali zruSenie neodkladného
opatrenia a ani neodpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené, pretoZe jedna vec je subjektivhe vnimanie
situacie zo strany otca a druha vec je realna situacia v rodine, ktora bola preverena Setrenim kolizneho
opatrovnika, ktory nezistil Ziadne nedostatky v starostlivosti matky o mal. deti a nepotvrdil to, o otec
uvadzal v navrhu. V tejto suvislosti sud poukazuje na vyjadrenie kolizneho opatrnika zo dfia 27.7.2018, v
ktorom podrobne uvadza skuto€nosti ohfadom mal. deti, najma mal. V., z ktorych vyplyva, Ze umiestnenie
maloletého v zdravotnickych a vychovnych zariadeniach nie je ur€ite v rozpore so zaujmami dietata,
naopak, je na jeho prospech, ¢o je preukazané aj vyjadreniami odbornikov - pracovnikov tychto
zariadeni, hoci otec ma iny nazor.



19. Sud zaverom poukazuje na to, Ze samotné podanie trestného oznamenia na matku nie je dévodom
pre zmenu sudneho rozhodnutia, kedZe nie je v su€asnosti zname, &i bolo podané dbvodne.

20. Vzhladom na to, Ze sud nezistil Ziadne dévody pre zruSenie, resp. zmenu uznesenia zo dna
17.10.2017 sp. zn. 10P/125/2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 7CoP/52/2017
zo dfia 29.12.2017, navrh otca ako neddvodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

dorucenia natunajSom sude, v troch vyhotoveniach. O podanom odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (musi v fiom
byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, musi byt
podpisané a uvedena spisova znacka konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi v
fnom byt uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani.



