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Uznesenie

Okresny sud Rozfava v starostlivosti sidu o H.O. P., nar. XX.XX.XXXX, t.&8. v F. D. X. W. F., zastipeného
procesnym opatrovnikom Mesto KoSice, za ucasti F. D. X. W. F., o pripustnosti drzania v zdravotnickom
zariadeni takto

rozhodol:

I. Sud konanie voveci zastavuje.
Il.Stdt nema narok na nahradu trov tohto konania.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov n e ma narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Psychiatricka nemocnica Q. N. sidu oznamila, Zze H. P. bol prijaty na hospitalizaciu bez jeho suhlasu.

2. Sud vo veci nariadil znalecké dokazovanie a zo zaveru znaleckého posudku vyplyva, Ze u
menovaného sa jednalo o prechodnu psychoticki dekompenzaciu primarne Emoéne instabilnej poruchy
osobnosti, bez znamok schizofrénie, ktora odznela a pri vySetreni dha 20.04.2018 znalkyfiou, je
bez zndmok psychdzy. Doterajsia ustavna lieCba v dvoch zdravotnickych zariadeniach splnila ucel a
pokraCovanie v Ustavnej psychiatrickej lieCbe uz neplni ucel. ale vzhfadom na pritomnost poruchy
osobnosti a prebehnutej psychotickej dekompenzacie bez znamok schizofrenickej psychézy, doporuduje
pokracovanie v ochrannej ambulantnej psychiatrickej liecbe.

3. Sud z pripojeného spisu 3Nt/8/2018 zistil, Ze uznesenim tunajSieho sudu zo dna 25.04.2018 H. P.
bola uloZené ochranné psychiatrické lieCenie, ktoré vykond ustavnou formou.

4. Sud na zaklade tychto skuto&nosti zastavil konanie o pripustnosti drzania v zdravotnickom zariadeni
nakolko H. P. bolo v trestnom konani ulozené ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou, a preto
uz nie je potrebny suhlas sudu na jeho drzanie v Ustave.

5. Vyrok o trovach konania sa opiera o ust. § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa



napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podfla § 376 ods. 1,2,3 CMP, ak povinny dobrovolne nespini, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul,
mdbze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia
aj bez navrhu. Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.



