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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: X. B. B., C.. XX XX.XXXX X.
. B., C.. XX.XX.XXXX, obe trvale bytom C. Q. XX/XXX, XXX XX A. T.,D.C.A.Q.Q.O..I.N.,, 0. O. I.
X, XXX XX M., obe zastupené procesnym opatrovnikom obcou Velka Lomnica, deti rodi¢ov: matky Q.
M., C.. XX XX.XXXX, S. C. Q. XX/XXX, XXX XX A. T. a otca W. B., C.. XX. XX.XXXX, D. S. T. XXXX/
XX, XXX XX M., D.. C.. S. C. Q. XX/XXX, XXX XX A. T., a v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté
deti: W. M., C.. XX XX XXXX X. W. M., C.. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom C. Q. XX/XXX, XXX XX A.
T,D.C.A.Q. Q. O..1.N,, 0. 0.Q. I. X, XXX XX M., obe zastipené procesnym opatrovnikom obcou
Velka Lomnica, deti rodicov: matky Q. M., C.. XX. XX XXXX, S. C. Q. XX/XXX, XXX XX A. T., X. L. C.
v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti,takto

rozhodol:

Opravuje savyrokll, lll. a V. uznesenia Okresného sudu Kezmarok ¢&. k.: 3P/112/2018-10 z
11.7.2018 a to tak, ze spravne ma tento zniet:

»ll. Na Cas do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej, nariaduje neodklad
né opatrenie ato odovzdanie vSsetkych maloletych deti do Ustavnej starostlivosti Q. Q. O.. I.
N., O. O. I. X; XXX XX M..

lll. Matku zavazuje do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej prispievat na vyzivu kazdého
maloletého mesacne sumou 28,08 €, a to vzdy do 20-tého dfa v mesiaci vopred na ucet Q. Q. O.. I. N,
0. 0. I. X, XXX XX M., po¢nuc driom 11.7.2018.

IV.Otca zavazuje do pravoplatného skon€enia konania vo veci samej prispievat na vyzivu maloletej
X. B. B. X. B. I. B. mesa¢ne sumou 28,08 €, a to vzdy do 20-tého dfia v mesiaci vopred na ucet Q. Q.
O..1.N,, 0. O. I. X, XXX XX M., po¢nuc driom 11.7.2018."

odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 3P/112/2018-10 z 11.7.2018 sud nariadil neodkladné opatrenie a to
odovzdanie maloletych do ustavnej starostlivosti Q. Q. O.. I. N., O. O. I. X; XXX XX M..

2.30.7.2018 procesny opatrovnik maloletého dorugil tunajsiemu sidu podanie oznagené ako ,Ziadost o
vydanie opravného uznesenia - 3P/112/2018“, nakofko z dévodu zjavnej chyby v pisani, sud v uzneseni
nespravne uviedol komu maju rodi¢ia maloletého poukazovat vyzZivné.

3. Podla § 2 ods. 1 z&kona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporoveho poriadku (dalej len ,,CMP*)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.



4. Podla § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

5. Aplikacii vySSie citovaného zakonného ustanovenia vydal sud opravné uznesenie, ktorym odstranil
chyby v pisani a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotovovani uznesenia a vykonal opravu
tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia. V ostatnej Casti, sud ponechal uznesenie v povodnom
zneni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na tunajsi sud. / §
357 CSP/

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
uvedena spisova znacka konania. (§ 127 a § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)



