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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti stidu o maloleté deti: Z. C., D.. XX.X.XXXX,S.P.Z.aH.C., D..
XX X.XXXX, 8. P. Z., obaja bytom u matky, zastipeni koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych
veci a rodiny Senica, so sidlom Vajanského 17, 905 01 Senica, deti rodicov: S. C., D.. XX.X.XXXX, N.
N.Z. M. X, XXX XXN.Z. M., 8. P.Z.aV.C., D.. XX XX.XXXX, N. N. Z. M. X, XXX XX N. Z. M. o navrhu
starej matky: I. G., D.. XX.X.XXXX, N. O. U. XXX, XXX XX O. U., 8. P. Z. na nariadenie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:
Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Senica €.k. 7P/37/2013 - 6 zo diia 3. jula 2013.
odovodnenie:

1. Okresny sud Senica uznesenim €.k. 7P/37/2013-6 zo dfia 3.7. 2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dnia 3.8.2013, nariadil predbezné opatrenie, ktorym zveril maloletého Z. a maloletého H. do nahradnej
osobne;j starostlivosti starej matke 1. G., D.. XX. X.XXXX s tym, Ze toto predbezné opatrenie bude trvat
do pravoplatného skonéenia konania o zverenie maloletého Z. a maloletého H. do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matke I. G., D.. XX.X.XXXX.

2. Kolizny opatrovnik maloletych deti Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, odbor socialnych veci
a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately listom zo dfia 31.1.2018 oznamil
sudu, Ze v rodine bolo dria 24.1.2018 vykonané etrenie, ktorym bolo zistené, Ze vychovu a starostlivost
o obidve maloleté deti zabezpecuju obidvaja rodi¢ia S. C. a V. C. a v ich starostlivosti o maloleté deti
neboli zistené Ziadne nedostatky. S poukazom na zistené skuto€nosti kolizny opatrovnik maloletych deti
dospel k zaveru, Ze pominuli dovody, pre ktoré bolo hore uvedené predbezné opatrenie nariadenie a z
toho dévodu navrhol hore uvedené predbezné opatrenie zrusit.

3. Sud mal preukazané zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 5P/12/2018, Ze rozsudkom Okresného sudu
Senica ¢.k. 5P/12/2018-42 zo dha 27.3.2018, ktory nadobudol pravoplatnost diia XX.X.XXXX bolo
manzelstvo rodi¢ov maloletych deti S. C. a V. C. rozvedené a na €as po rozvode manzelstva sud schvalil
rodiCovsku dohodu, na zé&klade ktorej boli malolety Z. a malolety H. zvereni do osobnej starostlivosti
matky, ktora bude maloleté deti zastupovat' v beznych veciach a spravovat ich majetok a otec sa zaviazal
prispievat’ na vyzivu maloletého Z. sumou 100,00 € mesacne a na vyZivu maloletého H. sumou 100,00
€ mesacne, splatnou k rukam matky vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca, vopred, s ucinnostou odo
dna pravoplatnosti tohto rozsudku. Styk otca s maloletym Z. a maloletym H. nebol upraveny.

4. Podla § 2 ods. 1 zédkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 334 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud na navrh
neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.



6. Od zaniku neodkladného opatrenia je potrebné odliSovat jeho zruSenie suidom. Sud neodkladné
opatrenie zrusi na navrh alebo aj bez navrhu.

7. S poukazom na hore uvedené skutoCnosti sid dospel k zaveru, Ze odpadli dévody, pre ktoré bolo
predbezné opatrenie nad maloletym Z. a maloletym H. nariadené, a preto uznesenie Okresného sudu
Senica ¢.k. 7P/37/2013-6 zo dria 3.7.2013 zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Senica, v 4 vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat’ u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody moZno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani  (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku¢ného poriadku.

Vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelny
exekucny titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 376 ods. 1 CMP.



