Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 16Pc/8/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4117206072

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Marcel Andocs

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2018:4117206072.4
Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore zalobcu: R. Z., nar. XX. XX. XXXX, bytom S., Z. U. XXXX/XX, zast. JUDr.
Ladislavom Chmelarom, advokatom so sidlom Vrable, Levicka 579, proti zalovanej: O. S., nar. XX.
XX, XXXX, bytom S., Z. U. XXXX/XX, zast. Mgr. TomaSom Jamrichom, advokatom so sidlom Nitra,
Stefanikova 7, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, o vy$ke trov konania, takto

rozhodol:

Zalobca je p o v i n ny zaplatit Zalovanej nahradu trov prvoin§tanéného a odvolacieho konania
vo vySke 1.807,09 eur pozostavajuce z trov pravneho zastipenia vo vySke 1.807,09 eur, na ucet
pravneho zastupcu Zalovanej: Mgr. Tomas$ Jamrich, advokat so sidlom Nitra, Stefanikova 7, do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruenou na tunaj$i sud dia 07.04.2017 doméahal aby sud vyporiadal
bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov po rozvode.

2. Sud uznesenim, €. k. 16Pc/8/2017-46 zo dha 05.05.2017 konanie zastavil, Zalovanej priznal plnua
nahradu trov konania a Zalobcovi vratil sudny poplatok za navrh vo vySke 59,30 eur. Odvolaci sud
uznesenim, €. k. 6CoP/30/2017 - 69 zo dfia 29.12.2017 uznesenie sudu prvej indtancie v napadnute;j
Casti tykajucej sa nahrady trov konania potvrdil a Zalovanej priznal narok na nahradu trov odvolacieho
konania v celom rozsahu.

3. Zalovana pisomne vygislila trovy konania, ktoré pozostavaju z trov pravneho zastipenia vo vyske
2.060,20 eur. Tieto si vycislil za 3 ukonov pravnej sluzby: 1) prevzatie a priprava zastupenia Zalovaného
podla § 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z. z., 2) vyjadrenie k Zalobe zo dfia 24.03.2017
podfa § 13a ods. 1 pism. c) cit. vyhlasky, 3) porada s klientom 17.07.2017 od 15.00 do 16.15 hod. podla
§ 13a ods. 1 pism. b) vyhlasky, 4) vyjadrenie k odvolaniu zo dia 18.07.2017 podla § 13a ods. 1 pism.
d) vyhlasky spolu s rezijnym pausalom k ukonom za rok 2017 (4x 8,84 eur). Hodnota jedného ukonu
pravnej sluzby bola uréena podla § 10 ods. 6 v spojeni s § 10 ods. 1 vyhlasky vo vysSke 506,21 eur. Pri
vypocte zakladnej sadzby tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby Zalovana vychadzala z hodnoty
vSetkych veci, pohlfadavok a zavazkov, ktoré boli predmetom konania, a to nehnutelnost’: 3-izbovy byt v
hodnote 50.000 eur, hnutelné veci v celkovej hodnote 12.247 eur, aktiva v sume 2.446,80 eura a vybery
vo vyske 20.260 eur, t.j. celkovo vo vySke 84.953,80 eura.

4. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len " CSP "), ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

5. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucéelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.



6. Podla § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

7. Podla § 10 ods. 6 vyhladky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb, vo veciach vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
je tarifnou hodnotou polovica hodnoty vSetkych veci, pohladavok a zavazkov, ktoré su predmetom
vyporiadania.

8. Podla § 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky, odmena vo vyske z&kladnej sadzby tarifnej odmeny patri za
ukon pravnej sluzby: prevzatie a priprava zastlpenia vratane prvej porady s klientom.

9. Podla § 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky, pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane
tykajuce sa veci same;j.

10. Podla § 13a ods. 1 pism. d) vyhlasky, u¢ast’ na konani pred sidom alebo inym organom a na konani
0 zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich tkonov
vykonanych poc&as dvoch hodin; ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny,
patri odmena za kazdé dve skon¢ené hodiny,

11. Podla § 13a ods. 2 pism. b) vyhlasky, odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, a vyjadrenie k takému
odvolaniu,

12. Trovy konania sa podfa novej pravnej Upravy povazuju len také vydavky, ktoré vznikli v konani, t.j. v
obdobi od zacatia konania do jeho skonCenia. Aby sa vydavky, ktoré v konani vznikli, mohli povaZovat
za trovy konania, musi byt splnend aj dalSia poZiadavka, a to, Ze musia byt preukazané, odévodnené
a UCelne vynalozené v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava v tomto konani.

13. Sud sa nestotoznil s vyCislenim trov konania Zalovanej v €asti ukonu vyjadrenie sa k odvolaniu zo
dria 18.07.2017 vo vySke 506,21 eur, nakolko za vykonanie tohto Ukonu patri odmena vo vyske jednej
polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny podla § 13a ods. 2 pism. b) cit. vyhlaSky a nie vo vyske
zakladnej sadzby. Predmetom tohto Ukonu bolo vyjadrenie Zalovanej k odvolaniu zalobcu, ktorym bol
napadnuty lll - ti vyrok uznesenia sudu €. k. 16P¢/8/2017-46 zo diia 05.05.2017, t.j. vyrok o priznani
naroku na nahradu trov konania Zalovanej. Uvedené rozhodnutie nie je rozhodnutim vo veci samej, preto
za odvolanie resp. vyjadrenie k odvolaniu, ktoré smeruje voci rozhodnutiu, ktoré nie je rozhodnutim vo
veci samej patri strane odmena len vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny, v tomto
pripade vo vyske 253,10 eur.

14. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s § 256 ods. 1 a § 396 CSP. Sud sa stotoznil
s vycCislenou hodnotou odmeny Zalovaného za 1 ukon pravnej sluzby vo vySke 506,21 eur. Pravny
zastupca Zalovanej aplikoval pri vypo¢te odmeny spravne ustanovenia vyhlasky &. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, nakolko bolo v tomto pripade
potrebné pri ur€eni vysky tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby vychadzat z § 10 ods. 6
vyhlasky. Zalovana preukéazala vykonanie $tyroch ikonov v tomto konani, v pripade Ukonu dal$ia porada
s klientom 17.07.2017 predloZzenim zapisnice o vykonani Ukonu.

15. Vychédzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni, ako aj z vy$3ie uvedenych skutoénosti, sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



