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Uznesenie

Okresny sud Martin v exekucnej veci opravneného: COFIDIS, a. s., Einsteinova 11, 851 01 Bratislava
5, ICO: 36 816 337, pravne zast.: Advokatska kanceldria Antovszka, s. r. 0. , BardoSova 2/A, 831 01
Bratislava, ICO: 36 866 881, proti povinnému: X. S., B.. XX.XX.XXXX, L.. P.. G. XXXX/X, XXX XX T., o
vymozenie ulozenej povinnosti vo vyske 170,30,- € s prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na urade sudnej exekutorky Mgr. Barbory Budzinakovej pod sp. zn. EX 534/2013
zastavuje.

[I. Sudnej exekutorke sa nahrada trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Na urade sudnej exekutorky Mgr. Barbory Budzifdkovej sa pod sp. zn. EX 534/2013 vedie exekucia
na navrh opravneného, spisany na urade sudnej exekutorky 18.12.2013. K Ziadosti pripojila navrh
opravneného na vykonanie exekucie, exekuény titul - vykonatelné rozhodnutie Okresného sudu Martin €.
9C/43/2012 zo diia 13.09.2012 a vykonatelné rozhodnutie Krajského sudu Zilina sp. zn. 6Co/2/2013-68
zo dna 27.02.2013.

2. Okresny sud Martin poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie vo vySsie uvedenej exekucnej
veci poverenim €. 5506 105524 zo dna 28.02.2014.

3. Dna 21.11.2017 bol tunajSiemu sudu sudnou exekutorkou predloZzeny navrh opravneného na
zastavenie exekucie zo drfia 01.08.2017. Opravneny vo svojom navrhu navrhol zastavenie exekucie.

4. Podla ustanovenia § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

5. Podla ustanovenia § 57 ods. 1. pism. c) Exekuéného poriadku ucinného do dra 31.03.2017, sud
exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

6. Podla ustanovenia § 58 ods.1 Exekuéného poriadku u¢inného do dia 31.03.2017, exekuciu zastavi
sud na navrh alebo aj bez navrhu.

7. Tak ako opravnenému patri pravo podat’ navrh na vykonanie exekucie, patri mu aj pravo navrhnut
jej zastavenie. Toto pravo opravneného sa odraza v ustanoveni § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného
poriadku. Po podani navrhu na zastavenie exekucie zo strany opravneného niet procesného dévodu,
ktory opodstatriuje pokraCovanie v exekucii. Vzhladom na dispozitivny ukon opravneného, sud exekuciu
podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku&ného poriadku zastavil.



8. Podla ustanovenia § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku ug¢inného do dfia 31.03.2017, ak sud rozhodne
o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

9. Podla ustanovenia § 196 Exeku¢ného poriadku u€inného do dria 31.03.2017, za vykon exekuénej
¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu
Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfa osobitného zakona, zvySuje sa jeho
odmena a nahrady urené podla tohto zakona o dar z pridanej hodnoty.

10. Sudnej exekutorke Mgr. Barbore Budzinakovej sud nahradu trov exekucie nepriznal, nakolko v

podnete sudnej exekutorky na zastavenie exekucie doru¢enom sudu dria 21.11.2017 sidna exekutorka
uviedla, Ze si trovy exekucie neuplatriuje.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku v spojeni
s § 357 Civilného sporového poriadku).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 Civilného sporového poriadku).

Proti tomuto uzneseniu méze ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, podat' staznost’ do 15 dni
od jeho dorucenia pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Martin (§ 240 a § 242 Civilného
sporového poriadku).

Podla § 243 Civilného sporového poriadku sa ma v staznosti popri vSeobecnych nalezitostiach (§
127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti kiorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha.

Podla § 244 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa uznesenie napada mébze stazovatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.

Podla § 248 Civilného sporového poriadku rozhodne o staznosti sud prvej inStancie.



