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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci obchodnej spoloénosti PRIESTOR, s.r.o. ,v likvidacii" so sidlom Pavla
Mudrofia &. 7, 010 01 Zilina, ICO: 36 412 848 o navrhu na odvolanie likvidatora takto

rozhodol:

Sud odvolava likvidatora: Viliam Trnovec, nar. 16.05.1970, rodné Cislo 700516/7631, bytom
Mateja Bela 3449/66, 010 15 Zilina.

odovodnenie:

1./ Dfa 10.07.2017 dorudil sudu likvidator spolo¢nosti Viliam Trnovec, bytom Mateja Bela 3449/66, 010
15 Zilina, pravne zastupeny Advokatska kancelaria Andrea Havelkova, s.r.o., D. Dlabaga 2748/28, 010
01 Zilina (navrhovatel) navrh na odvolanie z funkcie likvidatora v obchodnej spoloénosti PRIESTOR,
s.r.o. v likvidacii“ so sidlom Pavla Mudrofia &. 7, 010 01 Zilina, ICO: 36 412 848 (dalej ,spoloénost*). Z
obsahu podaného navrhu vyplyva, likvidator bol v ¢ase vstupu do likvidacie len spolo-

¢nikom a nie konatelom spolo&nosti a to iba jednym z niekolkych spoloénikov. Od vstupu spolonosti
do likvidacie do8lo v osobnom Zivote likvidatora k zasadnym zmenam, pre ktoré nemozno od neho
spravodlivo Ziadat, aby vykonaval funkciu likvidatora. Narodili sa mu dve maloleté deti, od 7.4.2017
nastupil na matersku dovolenku a celkovo sa osobne stard o pat deti. Jedno z deti ma zdravotné
problémy, ktoré si vyzaduju zvy$enu starostlivost. Rozsudkom Okresného sudu Zilina 1T/31/2011 zo
dfia 26.02.2016 bol likvidator uznany za vinného za zlo€in kratenia dane a poistného podla § 276
ods. 1,2 pism. d) Trestného zakona, ktory spachal v postaveni konatela spolo¢nosti PRIESTOR, s.r.o..
Nakofko bol likvidator odsudeny v suvislosti s vykonom funkcie konatefa, nemozZno od neho spravodlivo
pozadovat, aby v skiSobnej dobe podmienecného odsudenia nadalej vykonaval predmetnu funkciu. Na
zaklade uvedenych skutognosti Ziadal, aby ho sud z funkcie likvidatora odvolal.

2./ K navrhu navrhovatel predloZil ako prilohy: rodné listy deti, lekarske spravy, uétovné zavierky za
rok 2016, rozsudok OS Zilina 1T/31/2011, uznesenie KS v Ziline 2To/47/2016, podnet na podanie
mimoriadneho dovolania, Zaloba o zruSenie ucasti spolo¢nika v spolo¢nosti.

3./ Podla § 304 pism. b) Civilného mimosporového poriadku (CMP) konanim v niektorych veciach
pravnickych os6b je konanie o vymenovani likvidatora, jeho odvolani alebo nahradeni inou osobou, ao
aj rozhodovanie o odmene likvidatora.

4./ Podla § 305 ods. 1 CMP na konanie v niektorych veciach pravnickych oséb je kauzalne prisluSny
registrovy sud.

5./ Podfa § 308 CMP sud rozhoduje uznesenim.
6./ Podla § 71 ods. 1 Obchodného z&konnika likvidaciu vykonava Statutarny organ ako likvidator, ak

zakon alebo spoloCenska zmluva, pripadne zakladatelska listina alebo stanovy neuréuju inak. Ak
Statutarny organ nie je ustanoveny alebo nema ustanoveného Ziadneho ¢lena alebo ak likvidator



nie je vymenovany bez zbytoéného odkladu, vymenuje likvidatora sud; osobitny zakon mébézZe
ustanovit, kto je opravneny navrhnit sudu vymenovanie likvidatora. Sud méze vymenovat za
likvidatora niektorého zo spolo€nikov alebo Statutarny
organ alebo &lena Statutarneho organu aj bez jeho suhlasu. Sud nevymenuje za likvidatora taku osobu,
ktora podla osobitného predpisu neméze tato funkciu vykonavat. Spolo&nik, Statutarny organ, alebo &len
Statutdrneho organu, ktorého sud vymenoval za likvidatora sa nemoze vzdat funkcie. MéZe vSak podat
navrh na sud, ktory ho vymenoval o odvolanie z funkcie likvidatora, ak od neho nemozno spravodlivo
poZadovat, aby ju vykonaval. Ak je likvidatorom pravnickd osoba, vykonava v jej mene pdsobnost
likvidatora &tatutérny organ, alebo &lenovia Statutdrneho organu spolocne, ak spolo€nost neurci inu
fyzicku osobu, ktord bude za fiu pésobnost’ likvidatora vykonavat.

7./ Podla §-u 71 ods. 4 Obchodného zakonnika ak nemozno ustanovit' likvidatora spésobom podfa
ods. 1 vymenuje sud likvidatora z osbb, ktoré su zapisané do zoznamu spravcov vedeného podla
osobitného zakona.

8./ Podla § 71 ods. 6 Obchodného zakonnika bez ohfadu na spdsob uréenia likvidatora méze sud na
navrh osoby, ktora na tom osved¢i pravny zaujem odvolat' likvidatora, ktory poruduje svoje povinnosti
a nahradit’ ho inou osobou.

9./ Z pripojeného registrového spisu vedeného na Okresnom sude Zilina, obchodny register v oddieli
Sro, vilozka Cislo 14338/L sud zistil, Ze spolo¢nost vznikla dfia 19.08.2003 zapisom do obchodného
registra. Spolo&nikmi spolo€nosti st Q.. Spolo&nost nema Ziadny Statutarny organ - konatefa. Zakladné
imanie predstavuje 6638,80 eur. Uznesenim Okresného sudu Zilina &islo konania 5CbR/135/2009 -
115 zo dna 24.9.2010 bolo rozhodnuté o zruseni spolo€nosti a nariadeni likvidacie. Za likvidatora bol
vymenovany spoloénik spoloénosti Viliam Trnovec.

10./ Sud sa oboznamil s podanym navrhom na odvolanie likvidatora s jeho prilohami a pripojenym
registrovym spisom, pri¢om zistil, Ze u likvidatora su splnené zakonné podmienky na jeho odvolanie z
funkcie vyZzadované ustanovenim § 71 ods. 1 Obchodného zakonnika a nemozno od neho spravodlivo
poZadovat, aby funkciu likvidatora vykonaval z dévodov uvedenych v podanom navrhu a vyplyvajucich z
predloZenych priloh (uvedené v bode 1./uznesenia). Sud bol toho nazoru, Ze u likvidatora je dany dévod
na jeho odvolanie.

11./ Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude vymaz likvidatora zapisany v obchodnom registri.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresnom
sude Zilina.

Odvolanie mozno podat pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, spisova znacka konania), uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



