Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 6Csp/134/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118396779

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Mério Pivar¢i

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2022:6118396779.7
Uznesenie

Okresny sud Komarno, v spore zalobcu: BENCONT COLLECTION, a. s., so sidlom Vajnorska 100/A,
Bratislava, ICO: 47 967 692, proti zalovanému: Z. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. F. XXX, o zaplatenie
sumy 1.493,82 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

ll. Zalovanému sa vodi zalobcovi narok na néhradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Diia 09.11.2020 bola Okresnému sudu Komarno z upominacieho konania vedeného na Okresnom
sude Banska Bystrica postupena Zaloba Zalobcu, ktorou sa vo¢i Zalovanému domahal zaplatenia sumy
1.493,82 eura s prisluSenstvom.

2. Potom, ako Krajsky sud v Nitre uznesenim &. k. 8CoCsp/24/2021-162 zo diia 07.10.2021 zrusil
rozsudok Okresného sudu Komarno ¢&. k. 6Csp/134/2020-131 zo dha 28.05.2021, dorucil zalobca sudu
prvej inStancie dria 09.02.2022 podanie oznagené ako ,Spatvzatie Zaloby*“, v ktorom Zalobca uviedol,
Ze berie Zalobu v celom rozsahu spét’ a Ziada konanie zastavit. Zaroven Ziadal, aby sud v zmysle § 11
ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. rozhodol o vrateni sudneho poplatku.

3. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods.1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. V predmetnom spore Zalobca vzal podanu Zalobu v celom rozsahu spat, pri¢om Zalovany nedorudil
sudu nesuhlas so spatvzatim Zaloby. Na zaklade uvedeného preto sud v zmysle § 145 ods. 1 CSP

rozhodol tak, ako je uvedené v prvom vyroku tohto uznesenia a konanie zastavil.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Ustanovenie § 256 ods. 1 CSP vychadza pri ndhrade trov konania zo zasady procesného zavinenia.
Ak dbjde k zastaveniu sporového konania v dbsledku spatvzatia Zzaloby, potom je povinnostou sudu



pri rozhodovani o trovach konania skumat’ procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania na oboch
procesnych stranach, teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Z procesného hladiska v
sulade s § 256 ods. 1 CSP zalobca zavinil zastavenie konania, kedZe bez uvedenia dévodu vzal Zalobu
spat. V priebehu konania v8ak Zalovanému Ziadne trovy konania majuce sa nahradit’ nevznikli, a preto
sud s prihliadnutim na zasadu hospodarnosti konania rozhodol, ze Zalovanému narok na nahradu trov
konania nepriznal.

10. Podrla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

11. Sud nerozhodol o vrateni sudneho poplatku z dévodu, Ze nie su naplnené predpoklady stanovené
v § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb., kedZe v danom pripade vedenom pod sp. zn. 6Csp/134/2020 sa
prvé pojednavanie konalo dna 28.05.2021, o ¢om sveddi aj zapisnica z uvedeného pojednavania na
€. 1. 128-130 spisu, pricom Zalobca vzal Zalobu spat az podanim doru¢enym sudu dria 09.02.2022 a
tak nebol naplneny zakonny predpoklad na rozhodnutie o vrateni sudneho poplatku, kedZe Zaloba bola
Zalobcom vzatéa spat’ az po prvom pojednavani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu - riesny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno, na Krajsky sud v Nitre, so
sidlom Stdrova 9, 950 48 Nitra. (§ 357 pism. a) CSP)

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

f) rozhodnutie stdu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.



