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Déatum vydania rozhodnutia: 31.07.2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky
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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 811
09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zastupeny Advocate, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava,
proti povinnému: G. J., L.. XX.XX.XXXX, P. J. A.. C. S. XXX/XX, XXX XX J., vedenej pod sp. zn. EX
21382/16 sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky Urad so sidlom Zahradnicka
60, 821 08 Bratislava, o vymoZenie 300,- EUR s prisluSenstvom, 528,73 EUR trov predchadzajuceho
konania a trov exekucie, o namietkach povinného proti exekucii zo dha 12.04.2018, takto

rozhodol:

I. Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.

Il. Sud exekuciu odklada do pravoplatného skonCenia konania o zruSenie rozhodcovského
rozsudku vedeného tunajsim sidom pod sp. zn. 10Csp/19/2016.

[ll. Sud namietky povinného proti predbeznym trovam exekiucii zamieta.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Zvolen poverenim &.k. 8Er/23/2017-16 zo diia 17.08.2017 poveril sudneho exekutora
JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. vykonanim exekucie proti povinnému na uspokojenie pohladavky
opravneného vo vyske 300,- EUR istiny s prisluSenstvom, spolu so sumou 528,73 EUR ako trov
predchadzajuceho konania a trov exekucie na zaklade vykonatelného rozhodcovského rozsudku
vydaného Stalym rozhodcovskym sudom zriadenym pri asociacii pre arbitrdaz pod ¢.k. SRSAspA
02636/15 dfia 15.02.2016.

2. Dna 07.05.2018 dorucil povereny sudny exekutor exekuénému sudu pisomné podanie zo dna
23.04.2018 oznacené ako ,Podanie povinného - zaslanie®, ktorého prilohou bolo pisomné podanie
povinného oznalené ako ,Namietky“. Sud predmetné podanie povinného doru¢ené exekutorskému
uradu dria 17.04.2018 posudil ako namietky proti exekucii a namietky proti trovam exekucie, ktoré boli
podané v zakonom stanovenej lehote.

3. Povinny vo svojom podani zo dia 12.04.2018 oznaenom ako: ,,Namietky“ uvadza, Zze podava
namietky proti za€atiu exekucie pre vymoZzenie pohlfadavky opravneného Pohotovost' s.r.o. Pribinova
25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 na zaplatenie sumy 300 EUR aj s prisluSenstvom, priom
opravneny uvadza nasledujuce skuto&nosti: Dfia 09.04.2018 povinny podal na Okresnom sude Zvolen
navrh na zacatie konania vo veci zru$enia rozhodcovského rozsudku vydaného Stalym rozhodcovskym
sudom zriadenym pri asociacii pre arbitraz pod &.k. SRSAspA 02636/15 zo dha 15.02.2016, ktory
sa stal pravoplatnym dria 11.07.2016 a vykonatelnym 01.09.2016 na zaklade ktorého je vymahana
pohladavka opravneného, pri€¢om je mozné vzhfadom na sugasnu pravnu Upravu oakavat, Ze uvedeny
rozhodcovsky rozsudok bude zrugeny. Povinny uvadza, ze POHOTOVOST, s.r.o. zanikla zlG¢enim a
poverenie na vykonanie exekucie nie je vydané na novu spolo¢nost. Povinny namietky voc&i predbeznym
trovam exekucie oddvodriuje tym, Ze nie su primerané. Dalej povinny uvadza, Ze nevie v &om spodivajl



trovy mediacie v sume 249,79 EUR, ktoré pomaly presahuju sumu, ktoru si opravneny pozi¢al. Povinny
tvrdi, Ze uz zaplatil sumu asi 2.000,- EUR a ma za to, Ze ide o &istu Gzeru.

4. Podfa § 243h ods. 1 zak. €. 233/1995 Zb. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok), ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zalaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci
exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov u€innych
po 1. aprili 2017.

5. Podfa § 50 ods. 1 Exeku¢éného poriadku, povinny mézZe vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

6. Namietky su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych uéelom je zastavenie
exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dbvodov taxativne ustanovenych v zakone.
Predmetom namietok mozu byt skutoCnosti procesného i hmotného prava. Procesné skutoCnosti su
okolnosti, ktorych zaklad spociva v nedostatku procesnych podmienok. Sud skimal hmotnopravne
skutoCnosti, ktoré by spésobovali zanik vymahaného naroku alebo ktoré by branili jeho vymahatelnosti,
alebo iné dbvody, pre ktoré je exekucia nepripustna (§ 50 Exekuéného poriadku). Hmotnopravne
skuto€nosti mozno rozdelit na skuto€nosti, ktoré a) spdsobuju zanik vymahaného naroku podla
hmotnopravnych noriem (t.j. napr. doslo k dobrovolnému spineniu dlhu), b) brania vymahatefnosti naroku
(napr. doslo k premi€aniu vymahanej pohladavky a povinny sa premi¢ania dovolal, chyba listina podla §
43 ods. 2 EP, ap.), c) inak spésobuju nepripustnost’ exekucie, napriklad exekucia sa vedie proti dedi¢om
v rozsahu, ktory prevysuje ich zodpovednost za dlhy povinného porucitela podla § 470 ods. 1 OZ, ap.,
d) znamenaju namietku, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v
exekucnom titule (§ 37 ods. 3 EP).

7. Institut namietok nesluzi ako opravny prostriedok proti exekuénému titulu ani neskima skutocnosti,
ktoré vznikli pred vydanim exeku&ného titulu. Predmetom namietok mézu byt len skuto&nosti, ktoré
nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak namietky uplatfiované povinnym jestvovali uz pred vznikom
exekuéného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit.

8. Sud poukazuje na to, Zze povinny méze namietky proti exekuicii odévodnit len existenciou
skuto€nosti, ktoré by preukazovali, Ze po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili
zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo su tu iné dévody, pre ktoré je
exekucia nepripustna. Predmetom podanych namietok proti exekucii mozu byt skutoénosti procesného i
hmotného prava, pri€om ich spolo&nym znakom je, Ze tieto skuto€nosti nastali az po vzniku exekuéného
titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exeku€ného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretoze ich
relevancia sa skoncila vydanim vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom na exekuciu. Z
vySSie citovaného zakonného ustanovenia dalej vyplyva, Ze namietky predstavuju procesnu obranu proti
nepripustnej exekucii, ktorych ucelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie
z dévodov taxativne uvedenych v zakone. V kontexte citovanych ustanoveni zakona a po posudeni
podania povinného musi sud kon&tatovat, Ze v predmetnej exekuénej veci povinny v namietkach proti
exekucii neuviedol Ziadne skuto¢nosti, ktorymi by preukazal odévodnenost’ podanych namietok, ked
v namietkach uvadza, Ze uz zaplatil sumu vo vySke 2.000 EUR, &o sud nema z podania povinného
za preukazané, dalej okolnosti podania Zaloby o zruSenie exekuéného titulu - rozsudku vydaného
Stalym rozhodcovskym sidom zriadenym pri asociacii pre arbitraz pod €.k. SRSAspA 02636/15 zo diia
15.02.2016, ktoru podal na tunajSom sude dria 09.04.2018 a o ktorej je v su€asnosti vedené konanie pod
sp. zn. 10Csp/19/2018. Zacatie uvedeného konania samo o sebe nepredstavuje prekazku v pokraCovani
exekucie.

9. Nakolko povinny v podanych namietkach nijakym spdsobom nepreukazal, Ze su dané okolnosti,
ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho



vymahatelnosti, alebo su tu iné dévody, pre ktoré je exekulcia nepripustna, sud rozhodol tak, ako je
uvedené v prvom vyroku tohto uznesenia a ich namietky proti exekucii zamietol.

10. Podla § 56 ods. 5 Exekuéného poriadku, sud povoli odklad exekucie, ak povinny v lehote na podanie
namietok proti exekucii poda Zalobu o zruSenie rozhodcovského rozsudku. Ak sud Zalobu o zru$enie
rozhodcovského rozhodnutia zamietne, po pravoplatnosti rozhodnutia sa v exekucii pokracuje. Ak sud
Zalobe vyhovie a rozhodcovské rozhodnutie zrusi, sud exekuciu podla tohto zakona zastavi.

11. Povereny sudny exekutor vydal upovedomenie o zaati exekucie dria 30.08.2017, ktoré nasledne
doru€il povinnému dfia 09.04.2018. Zo sudneho spisu vedeného tunajSim sudom pod sp. zn.
10Csp/19/2018 mal sud za preukazané, Ze povinny v postaveni Zalobcu podal dria 09.04.2018, teda v
lehote na podanie namietok v tomto konani, Zalobu o zruSenie rozhodcovského rozsudku, ¢im naplnil
intencie Exeku€ného poriadku vymedzené v rdmci ustanovenia § 56 ods. 5, v désledku ¢oho sud
rozhodol o odklade prebiehajlucej exekucie, a to az do pravoplatného skonenia konania vedeného
tunaj$im sudom pod sp. zn. 10Csp/19/2018.

12. Podfa § 200 ods. 1 Exekucného poriadku, veta prva, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a ndhrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie.

13. Podlfa § 201 ods. 1 Exeku&ného poriadku predbezné trovy exekucie urluje exekutor podla
osobitného pravneho predpisu v upovedomeni o za&ati exekucie. V ramci predbeznych trov exekucie
exekutor vy€isli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; ndhradu vydavkov a nahradu
za stratu €asu vycislilen v rozsahu ich skutognej vySky v ase vydania upovedomenia o za&ati exekucie.
Zaroven povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mézu byt vyssie, a predbezne vycisli
ich vysku.

14. Podla § 201 ods. 2 Exekuéného poriadku povinny moze vzniest u exekutora do 14 dni od doruéenia
upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie.

15. Podfa § 30 vyhlasky MS SR €. 68/2017 Z. z. v exekuénych konaniach za€atych do 31. marca 2017
patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uginnych do 31. marca 2017.

16. Podfa § 5 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 288/1995 Z.z. o
odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej len ,vyhlaska“) odmena sudneho exekutora je 20%
zo zakladu na jej ur€enie, najmenej viak 33,19 eura a najviac 33 193,92 eura.

17. Podla § 5 ods. 2 vyhlasky ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie podfa § 46 ods. 3
Exekuéného poriadku, patri mu 50% z odmeny vypocitanej podla odseku 1.

18. Sudny exekutor si v Upovedomeni o zacati exekucie EX 21382/2016 vycislil predbezné trovy
exekucie vo vyske 324,60 EUR - a to odmenu vo vy3ke 223,90 EUR, odmena za spisanie zapisnice
vo vySke 16,60 EUR, nahrady hotovych vydavkov a nahrady za stratu ¢asu vo vyske 30,- EUR a
DPH. Celkové trovy exekucie nepresiahli zdkonom stanovenu hranicu patnasobku vysky pohladavky
opravneného. Povinny vo svojom podani zo dnia 12.04.2018 uvadza len, Zze exekucné trovy su
neprimerané, neuvadza dévod neprimeranosti. SUd ma za to, Ze vycislenie predbeznych trov exekucie
zo strany sudneho exekutora je spravne a z tohto dévodu sud namietky povinného proti predbeznym
trovam exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti vyrokom tohto uznesenia, ktorym sud zamietol namietky povinného proti exekucii a namietky vodi
predbeznym trovam exekucie, odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud povolil odklad exekucie, je pripustné podat odvolanie do 15-
tich dni odo dria jeho dorugenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to
pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje



za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie
nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znaCky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe
treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



