Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 9T/90/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2120012824

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jozef Caban, PhD.

ECLI: ECLI:SK:0STT:2022:2120012824.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Cabanom, PhD., v trestnej veci
obzalovaného: U. T., nar. XX.XX.XXXX v A, trvale bytom A., t. €. vo vykone trestu v UVTOS Leopoldov,
pre precin podvod podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani dna 29.03.2022
takto

rozhodol:

Obzalovany

U. Jezo, nar. XX. XX XXXXvVA.,
trvale bytom: A.,
t. €. vo vykone trestu v H. C.,

sa uznava za vinného, ze

v obdobi od 11.11.2016 do 13.11.2016 v A. postupne od D. U. vylakal finanénu sumu v celkovej vySke
22.000 Eur a to tak, Ze ako jeden zo spoluvlastnikov nehnutefnosti na L. ul. &. X v Trnave zapisanej na LV
€. XXX, parcelné Cislo 7603, k.u. A., uzatvoril diia XX.XX.XXXX v A. s D. Posovou ako kupujicou kipnu
zmluvu, ktorej predmetom bola tato nehnutelnost, na zéklade ¢oho mu D. U. diia XX XX XXXX v A. v
pobocke VSeobecnej uverovej banky, a.s., Veterna 40/A vkladom na tcet islo SK11 XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX zaplatila sumu 7.000 Eur a v ten isty defi mu v Trnave aj v hotovosti zaplatila dalSiu sumu
5.000 Eur, drfia 12.11.2016 mu v Trnave v pobocCke VSeobecnej Uverovej banky a.s. vkladom na ten isty
ucet zaplatila sumu 5.000 Eur a dria 13.11.2016 v Trnave v pobocCke VSeobecnej Uverovej banky a.s.
mu na ten isty UuCet zaplatila sumu 5.000 Eur, avSak U. T. kiipnu zmluvu uzatvoril bez vedomia ostatnych
spoluvlastnikov predmetnej nehnutelnosti a ich podpisy na kipnej zmluve sfalSoval a Renate U. zatajil,
Ze na danu nehnutelnost su zriadené viaceré exekuéné konania, preto z uvedenych dévodov k predaju
nehnutelnosti nedoslo, ¢im poskodenej D. U. spdsobil $kodu vo vyske 22.000 Eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal
precin podvod podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h), pism.
m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods.



1 Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zadkona per analogiam na suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 19 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa vo vztahu k obZalovanému r u § i vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Trnava zo dia 27.05.2021, sp. zn. 34T/14/2018, pravoplatny dfia 01.09.2021, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa vo vztahu k obZalovanému ru § i vyrok o treste trestného
rozkazu Okresného sudu Skalica zo dfia 01.02.2021, sp. zn. 6T/80/2020, pravoplatny dria 01.04.2021,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje poskodenu D. U., nar. XX. XX XXXX v A, trvale
bytom: P. XXX/XX, R. Lov¢€ice s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po vyhlaseni
rozsudku sa prokurator a obZalovany vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave. Ozndmenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim
je az doruc€enie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a Ci smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie,
ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za
zUuc&astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zarovern odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Opravnena osoba sa mdze vzdat prava podat odvolanie. V prospech obzalovaného mézu rozsudok
odvolanim napadnut i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Obzalovany mdze vyslovne vyhlasit, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech
jeho pribuznymi v priamom rade, jeho surodencami, osvojiteflom, osvojencom, manzelom a druhom.
Odvolanie ma odkladny ucinok..



