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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Ladislava
Tomé&ovéika a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 30. jla
2018, v trestnej veci proti V. G., obzalovaného pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr.zak.,
o staznosti poSkodenej proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dia 5.6.2018 sp.zn.
3T/43/2018 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. zam ieta staznost poSkodenej U. P..
odovodnenie:

Okresny sud Spidska Nova Ves uznesenim zo dfia 5.6.2018 sp.zn. 3T/43/2018 podla § 282 ods. 1
Tr.por., § 216 ods. 1 Tr.por. podmieneéne zastavil trestné stihanie obZalovaného V. G.B., K.. X.X.XXXX
B. W. K. B., okres W. K. B., bytom Z., T.. K. XX/X, okres W. K. B., zamestnany ako obchodny zastupca
firmy H.. S. G. - R., pre skutok, Ze diia 26. novembra 2017 v &ase okolo 17.15 hod. v W. K. B., na $tatnej
ceste & H. - T.. Q., riadil osobné motorové vozidlo zn. D. D., A.. C.. W.-XXXCI po ul. Q. smerom na
ul. W., kde pri R. D. Q. Q. v blizkosti miestnej krizovatky a v blizkosti autobusovej zastavky v désledku
nedostatoéného sledovania situacie v cestnej premavke, v ktorej vozidlo odbocujuce dolava v smere
jeho jazdy zastavilo pred priechodom pre chodcov, jazdiac v priamom smere, nedal prednost’ chodkyni
prechadzajucej cez priechod pre chodcov zfava - doprava v smere pohybu vozidla, ktora presla cez dva
pruhy a takto narazil do chodkyne U. P., pri¢om tato pri zraZke utrpela poranenia, a to zlomeninu dolného
konca lavej vretennej kosti s posunom ulomkov, otras mozgu fahkého stupfia, trznozmliazdené rany na
Cele vlavo a na koreni nosa, viacpo¢etné odreniny na hlave, fahké pomliazdenie vonkajSieho &lenka
vlavo, z lekarskeho hladiska poranenie stredne tazké s dobou lie¢enia od 26.11.2017 po dobu 35 dni, a
takto konal v rozpore s ustanovenim § 4 ods.1 pism. f) zdkona &. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke, podla
ktorého vodi¢ je povinny dat' prednost’ chodcovi, ktory vstipi na vozovku a prechadza cez priechod pre
chodcov, pritom ho nesmie ohrozit, &im jeho porusenim spdsobil dopravni nehodu, pri ktorej inému
ublizil na zdravi, ktory bol pravne kvalifikovany ako precin ublizenie na zdravi podla § 158 Tr. zakona.

Podla § 216 ods. 2 Tr.por. urcil skuSobnu dobu podmiene&ného zastavenia trestného stihania v trvani
1 (jedného) roka.

Podla § 216 ods. 2, 4 Tr.por. ulozZil obZzalovanému povinnost, aby v priebehu skuSobnej doby zaplatil
poskodenej U. P., K.. XX X XXXX B. S., bytom W. K. B., T.. J. XXXX/X, okres W. K. B., 8kodu v sume
2.280,- € z titulu bolestného za 125 bodov a B. G. V., U.. W.., pobo¢ka S.H., W. I. X, XXX XX S.-W. Q.,
ICO: XX XXX XXX, regresnu ndhradu v sume 379,94 €, v pripade, ak uvedena $koda nebude uhradena
z0 zakonného poistenia motorového vozidla.

V zakonom stanovenej lehote proti tomuto rozhodnutiu podala staznost poskodena U. P., ktora v
pisomnych dévodoch staznosti navrhla, aby nadriadeny krajsky sud zrusil vyrok o povinnosti nahradit
8kodu v priebehu skuSobnej doby a sam rozhodol tak, Ze obZalovany V. G. tuto Skodu je povinny



nahradit’ najneskdr do troch mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia, ak v tejto lehote Skoda
nebude uhradena zo zakonného poistenia motorového vozidla.

Tento svoj navrh poskodena U. P. odbvodnila tym, Ze je osobou vysSieho veku, priCom sudom
stanovenu lehotu, t.j. nahradit Skodu poCas skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného
stihania povazuje za neprimerane dlhu a vystavuje ju do pravnej neistoty, a to nielen z dévodu utrpenych
zraneni, ale aj z dévodu jej zdravotného stavu, ktory sa jej mbéze kedykolvek zhorsit.

Na podklade staznosti poSkodenej U. P. krajsky sud podfa § 192 ods.1 Tr.por. ako nadriadeny organ pri
rozhodovani o staznosti preskiimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatefl
podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze
staznost nie je doévodna.

Preskumanim napadnutého rozhodnutia a konania mu predchadzajiceho nadriadeny krajsky sud zistil,
Ze okresny sud na podklade vysledkov vykonaného dokazovania na hlavhom pojednavani postupom
podla § 282 ods.1 Tr.por. a § 216 ods.1 Tr.por. podmienelne zastavil trestné stihanie obZalovaného V.
G. pre konanie, ktoré bolo kvalifikované ako precin ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Tr.zak.

Podla § 216 ods.2 Tr.por. obZalovanému V. G. ur€il skudobnu dobu podmienecného zastavenia trestného
stihania v trvani jedného roka.

Zaroven podla § 216 ods. 2, 4 Tr.por. sud ulozil obZalovanému V. G. povinnost, aby v priebehu skiSobnej
doby zaplatit poskodenej U. P., nar. XX.X.XXXX B. S., bytom W. K. B., T.. J.A. XXXX/X, okres W. K. B.,
Skodu v sume 2.280,- € z titulu bolestného za 125 bodov a B. G. V., U.. W.., V. S, W. [. X, XXX XX S.
-W. Q. ICO: XX XXX XXX, regresnu nahradu v sume 379,94 €, v pripade, ak uvedena $koda nebude
uhradena zo zakonného poistenia motorového vozidla.

Nepochybil preto okresny sud, ked v sulade s platnou pravnou Upravou uloZil obZalovanému V. G.
povinnost, aby v priebehu skiSobnej doby zaplatil poSkodenej U. P. spbdsobenu Skodu.

Navrh uvadzany poSkodenou U. P. v staznosti, aby tato lehota bola kratSieho trvania neprichadza
do uvahy, nakolko ide o lehotu uréenu zakonodarcom a tuto nie je opravneny okresny sud, ale ani
nadriadeny krajsky sud menit'.

Z vySsie uvedenych dévodov preto nadriadeny krajsky sud staznost’ poSkodenej U. P. zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



