Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 2Er/579/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3615203456

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Michal Viga$

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2018:3615203456.3
Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekucnej veci opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom
Bratislava, Vajnorska 100/A, ICO: 47 967 692, zastipeného JUDr. Veronikou Kubrikovou, PhD.,
advokatkou so sidlom Bratislava, Martinéekova 13, proti povinnému: Z. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom K.,
E. C.. XX/XX, o vymozZenie 1.951,02 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Exeku€né konaniezastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. Janovi Gasperovi, PhD., so sidlom exekutorského uradu v
Rimavskej Sobote, Kalmana Mikszatha €. 268, nahradu trov exeku¢ného konania nepriznav a.
lll. Povinnému nahradu trov exekuéného konania nepriznava.

odovodnenie:

(1) Uznesenim zo dna 12.08.2015, sp. zn. 2Er/579/2015 bola Ziadost sudneho exekutora JUDr. Ing.
Jana Gaspera, PhD., o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dfia 14.04.2015 zamietnuta.
Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost 06.02.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Tren&ine zo dfia 22.11.2016, sp. zn. 16CoE/108/2016.

(2) Uznesenim zo diia 24.04.2017, sp. zn. 2Er/579/2015 sud pripustil zmenu ucastnika konania na
strane opravneného tak, Ze do konania na miesto opravneného vstupil novy opravneny BENCONT
COLLECTION, a.s., zastupeny JUDr. Veronikou Kubrikovou, PhD., advokatkou so sidlom Bratislava,
Martinéekova 13. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 18.10.2017.

(3) Podla § 243h ods. 1 zak. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (dalej len
"Exekuény poriadok"), ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie
veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohladom na veci pridelené podla predpisov
ucinnych po 1. aprili 2017.

(4) V sulade s § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla,
pravoplatné, sud exeku€né konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné
odvolanie.

(5) Podla § 9a ods. 1 Exeku€ného poriadku, § 9a, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto
zakona sa primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

(6) Podla § 47 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak povinny uhradi pohladavku po zacati exekuéného
konania skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, méa exekutor narok na nahradu trov konania
vo vy8ke ustanovenej osobitnym predpisom v rovnakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania
exekucie. Do doru¢enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu
za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na ndhradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov.
(7) Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

(8) Podra § 256 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré
by inak neboli vznikli, sud prizna nahradu tychto trov protistrane.



(9) Sud zamietol Ziadost o udelenie poverenia sudnemu exekutorovi, uznesenie o zamietnuti Ziadosti
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie nadobudlo pravoplatnost dna
06.02.2017, preto bolo potrebné v sulade s § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku exekuéné konanie zastavit..
(10) Zakonodarca vyslovne neupravil sposob rozhodovania o trovach v pripade zastavenia exekuéného
konania po zamietnuti Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Sud tak
za pouzitia zasady analdgie pri rozhodovani o nahrade trov exekuéného konania pouZil vysSie citované
ustanovenia Exeku&ného poriadku a Civilného sporového poriadku.

(11) Sudny exekutor sudu oznamil, Ze v predmetnom exekué¢nom konani neziada priznat nahradu trov
exekuéného konania, preto sud rozhodol tak, Ze mu nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

(12) O trovach exekuéného konania ostatnych u&astnikov konania sud rozhodol tak, Ze im nahradu
trov konania nepriznal. Sud tak rozhodol, pretoZe opravneny podanim navrhu na vykonanie exekucie
na podklade nespOsobilého exekuéného poriadku zavinil zastavenie exekuéného konania, avSak
vychadzajuc z obsahu spisu povinnému v konani Ziadne trovy nevznikli, preto mu sud nahradu trov
exekuéného konania nepriznal.

(13) O vy3ke nahrady trov exekuéného konania sud uz rozhodovat nebude, kedZe sudnemu exekutorovi
a ostatnym ucastnikom konania nahradu trov nepriznal.

Poucenie:

Proti vyroku I. a Il. tohto uznesenia nie je odvolanie pripustné (44 ods. 4 Exekuéného poriadku, § 355
ods. 2 CSP).

Proti vyroku Ill. tohto uznesenia je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia
na Okresnom sude Partizanske v troch vyhotoveniach. O podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v
Tren€ine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. ) uviest proti, ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napadad, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



