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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., so
sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava - Petrzalka, ICO: 35 937 874 proti povinnému: Mariro s.
r. 0., so sidlom Kukuginova 250/3, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, ICO: 46 406 140 o vymoZenie 1
043,82 Eur s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti trov exekucie opravneného v sume 42,00 Eur
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym tunajSiemu sudu dna 24.03.2022 domahal
od povinného vymoZzenia 1 043,82 Eur s prisl., na podklade vykazu nedoplatkov &. 1610633913 zo dna
04.11.2016, ktory vydal opravneny.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, exekuiciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

6. Podla § 195 Exekucného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u€astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

7. Podfa § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.



8. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

9. Sud preskumal navrh opravneného na vykonanie exekucie a zistil, Ze opravneny si uplatfiuje ako trovy
exekucie opravneného pausalne trovy starej exekucie vo vySke 42,00 Eur. Opravneny mbéze navrhom
na vykonanie exekucie od povinného poZadovat okrem naroku priznaného opravnenému exekuénym
titulom aj vymozZenie trov exekuného konania opravneného. Exekuény poriadok ako trovy konania
opravneného v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie vymedzuje len také vydavky, ktoré
opravneny vynaloZil v priamej suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie, t.j. vydavky na
zastupovanie v exeku€&nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie, vydavky na
zaplateny sudny poplatok a iné hotové vydavky spojené s podanim navrhu na vykonanie exekucie (§
199a ods. 1 Exekuéného poriadku). Opravneny ma v8ak voci povinnému narok na nahradu len tych trov
exekuéného konania suvisiacich s podanim navrhu na vykonanie exekucie, ktoré exekuény sud uvedie
v povereni na vykonanie exekucie a ktoré su u€elne vynalozené (§ 199d ods. 1 Exekuéného poriadku).

10. Pokial si opravneny v navrhu na vykonanie exekucie uplatiuje narok na nahradu trov exekucie
vo vysSke 42,00 Eur predstavujici pausalne trovy starej exekucie podla zakona ¢&. 233/2019 Z. z. o
ukonéeni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK?®),
exekuény sud musi skonstatovat, Ze tieto vydavky suvisia s exeku€nym konanim, ktoré bolo zastavené
upovedomenim o zastaveni starej exekucie podfa ZoUNEK a maju byt uhradené v exekuénom konani
zastavenom podla ZoUNEK (starej exekucii). Zarover nejde o trovy exekucie opravneného podla §
199a ods. 1 Exekuéného poriadku v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie ako hotové
vydavky spojené s podanim navrhu na vykonanie exekucie, pretoze pre podanie opatovného navrhu na
vykonanie exekucie nie je nevyhnutné zaplatit pausélne trovy starej exekucie podla § 6 ZoUNEK. Inymi
slovami zaplatenie pausalnych trov starej exekucie podla § 6 ZoUNEK nie je nevyhnutnou podmienkou
pre podanie navrhu na vykonanie exekucie. Na zaklade vy$Sie uvedeného exekucny sud konstatuje, Ze
pausalne trovy starej exekucie podla § 6 ZoUNEK nepredstavuju trovy tohto exekuéného konania a teda
nepatria medzi trovy exekuéného konania opravneného v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie
exekucie podla § 199a ods. 1 Exeku&ného poriadku.

11. Opravneny mdze navrhom na vykonanie exekucie od povinného sa domahat vymoZenia naroku
priznaného opravnenému exekuénym titulom a vymozZenia svojich trov exekuéného konania. Podla
§ 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat v prospech opravneného len na
vymozenie naroku priznaného exekuénym titulom. Pokial opravneny sa domaha vykonania exekucie
proti povinnému aj na vymozenie pausalnych trov starej exekucie, exekuény sud dava opravnenému
do pozornosti tu skutoénost, Ze opravneny nedisponuje Zziadnym relevantnym podkladom na vykonanie
exekucie - exekuénym titulom, na podklade ktorého by sa mohol domahat vykonania exekucie proti
povinnému na vymozenie pausalnych trov starej exekucie podla § 6 ZoUNEK vo vySke 42,00 Eur. Z
ustanovenia § 6 ods. 3 ZoUNEK vyplyva, Ze upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na
Uhradu pausalnych trov je exekuénym titulom, av3ak plati to len vo vztahu sudny exekutor - opravneny,
ak by opravneny dobrovolne trovy zastavenej starej exekucie neuhradil. Upovedomenie o zastaveni
starej exekucie vSak nemozno povazovat za exekucny titul, ktorym by opravneny v novom exeku¢nom
konani mohol vymahat trovy starej exekucie od povinného. Nezavazuje k plneniu povinného (ktorému
sa ani nedorucuje) a ani nie je vydany v prospech opravneného. Na zaklade uvedeného exekuény sud
konstatuje, Ze opravneny opatovnym navrhom na vykonanie exekucie podfa § 9 ZoUNEK sa neméze
domahat vykonania exekucie na vymozZenie pausalnych trov starej exekucie, pretoze opravneny neméze
od povinného sa domdhat splnenia naroku na vymoZenie pausalnych trov starej exekucie podla § 6
ZoUNEK v sume 42,00 Eur (aktivna exeku&na legitimacia) preto, ze povinny dobrovofne nesplnil to o mu
exekuény titul uklada (§ 48 ods. 2 prva veta Exeku&ného poriadku). Z uvedeného exekuény sud povazuje
navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti uplatnenia naroku na vymozenie pausalnych trov
starej exekucie podla § 6 ZoUNEK v sume 42,00 Eur uplatneny v rozpore aj s ustanovenim § 48 ods.
2 prva veta Exekuéného poriadku.

12. Nakolko opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil narok na nahradu inych trov
exekucie vo vySke 42,00 Eur, ktoré nepredstavuju trovy exekuéného konania opravneného v suvislosti s
podanim navrhu na vykonanie exekucie podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku a ani narok, ktorého



splnenia sa méze opravneny domahat v exeku€nom konani od povinného. Exekuény sud konStatuje
rozpor navrhu opravneného na vykonanie exekucie v €asti inych trov exekucie vo vyske 42,00 Eur s
ustanoveniami § 199a ods. 1 a § 48 ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku. Z tohto dévodu exekuény
sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v asti trov exekucie opravneného v sume 42,00 Eur
podfa § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku zamietol, tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

13. Na zaver odbévodnenia tohto uznesenia si exekuény sud dovoli uviest, Ze zamietanie opatovnych
navrhov na vykonanie exekucie podanych podfa § 9 ZoUNEK v &asti pauSalnych trov starej exekucie je
ustalenou rozhodovacou praxou tunajSieho sudu ako jediného kauzalne prislusného sudu na exekuéné
konanie pre celé uzemie Slovenskej republiky. Aj Ustavny sud Slovenskej republiky vo viacerych
rozhodnutiach vydanych v8etkymi Styrmi senatmi (napr. sp. zn. 1. US 33/2022, 1. US 15/2022, lIl. US
557/2021 a IV. US 512/2021) skonétatoval, Ze zamietanie opétovnych navrhov na vykonanie exekucie
v Casti pausalnych trov starej exekucie nie je porusenim zakladného prava vlastnit majetok. Vymozenie
trov starej exekucie, medzi ktoré patria aj pausalne trovy starej exekulcie, v exekuénom konani zaatom
opatovnym navrhom na vykonanie exekucie nie je mozné podla rozhodovacej praxe Ustavného sudu
Slovenskej republiky povaZovat za ,legitimne ofakavanie“ hodné ochrany ustavnym pravom vlastnit
majetok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



